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RESUMO

A temédtica da limitacdo da responsabilidade societaria prossegue sendo o motivo de
interessantes debates no meio juridico. O Cdadigo Civil é indubitavel quanto a escolha pela
limitacdo da responsabilidade de sécios e administradores quando integralizado o capital
social da sociedade. Ademais, a intencdo do legislador em viabilizar e facilitar a criacdo de
empresas de responsabilidade limitada tem se materializado ainda mais com a instituicdo da
EIRELI (Empresa Individual de Responsabilidade Limitada) e da sociedade unipessoal
limitada. Entretanto, quando a questao é posta sob a analise do Judiciario, hd um verdadeiro
antagonismo, uma vez que a limitacdo da responsabilidade é continuamente desrespeitada
por meio da utilizacdo desmesurada do instituto da desconsideracdo da personalidade
juridica. A orientagdo do poder judiciario é fruto ndo somente da crise da personalidade
juridica, mas também da busca efetiva de protecdo dos direitos dos credores. Assim, a
desconsideragdo tem sido respaldada pelo julgador sempre que este entenda ser mais
relevante resguardar o direto do credor do que a limitagdo da responsabilidade, mesmo que
isto importe em descumprimento dos dispositivos legais, que estabelecem como requisitos
para a desconsideracdo a configuracdo da ma-fé, possivel fraude, confusdo patrimonial ou
abuso da personalidade juridica. Este movimento do judiciario, que, evidentemente, destoa
das opcdes do legislador incita uma andlise a respeito da importancia da limitacdo da
responsabilidade as sociedades limitadas e, inclusive, ao proprio ordenamento juridico patrio.
Deste modo, a finalidade do estudo € identificar os problemas que instauraram a atual crise
gque assola as sociedades limitadas e encontrar solu¢des para que sejam asseguradas as

promessas legislativas.
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ABSTRACT

The limitation of corporate responsibility motivates broad debates in the legal environment.
The brazilian Civil Code is clear in stating that the limitation of the liability of shareholders and
directors derives from the payment of the capital stock of the company. In addition, it is possible
to understand the legislator's concern to make the creation of limited liability companies
feasible, especially regarding the creation of the EIRELI (Individual Company of Limited
Responsibility) and the limited sole proprietorship. However, when this issue is faced in the
judiciary, there is a real antagonism, since the limitation of liability is continually bypassed
through the excessive use of the institute of disregard of the legal entity. The orientation of the
Brazilian courts results not only of the crisis of legal personality, but also of the effective search
for protection of creditors' rights. Also, the disregard doctrine has been appreciated by the
judges whenever they consider it more relevant to safeguard the creditor's right than the
limitation of liability, even if this means non-compliance with the legal requirements, which
establish as “bad faith”, “possible fraud”, “property confusion” or “abuse of legal personality”,
requirements to its application. This judiciary movement, which, of course, departs from the
legislative's choices, prompts an analysis of the importance of limiting liability to private limited
companies. Therefore, the purpose of this study is to identify the problems that have brought
about the current crisis of limited societies and to propose solutions to ensure the legislative

promises.
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1. INTRODUCAO

A sociedade limitada corresponde, neste ano de 2019, a maior parte das sociedades
empresarias constituidas no Brasil, aproximadamente 98%, segundo o empresémetro.! A
escolha do empresario brasileiro pela constituicdo destas sociedades é fruto do incentivo,
criado pelo legislador, a criacdo de sociedades de responsabilidade limitada, justamente por
conta dos beneficios que tal modelo proporciona ndo somente ao empresariado, mas a

sociedade como um todo.

O surgimento da sociedade limitada se deu para atender ao interesse daqueles que
queriam beneficiar-se, na exploracdo de atividade econbmica, da limitacdo da
responsabilidade tipica das sociedades anénimas, mas que ndo atendiam as suas complexas
formalidades.? Segundo Fran Martins, a sociedade empresaria objeto do presente estudo
surgiu apos se verificar a “inexisténcia de uma sociedade capaz de atender aos comerciantes
médios”.

Por ser resultado de uma vontade planejada do legislador, ao contrario das demais
sociedades empreséarias — que surgiram, em sua maioria, por conta do exercicio natural da
atividade empresarial — as sociedades limitadas tém codificacdo especifica destinada a
regulacdo da limitagdo da responsabilidade dos sécios e de outros terceiros, como 0s
administradores, sempre que estes agirem de boa-fé e em respeito aos preceitos sociais e
legais.

Por outro lado, importante observar que boa parte, sendo todos, daqueles que
investem seu capital em atividades produtivas somente o fazem por terem a no¢do de que
seu patriménio pessoal, isto é, a parte ndo destacada ao investimento na empresa, encontra-
se resguardado pela separacao patrimonial existente e pela limitacdo da responsabilidade ao

capital subscrito.

Ao contrario do que se possa imaginar, a protecdo patrimonial e outras vantagens
juridico-econdmicas das quais os exercentes de atividade empresarial dispdem nao
beneficiam somente a estes, uma vez que a empresa exerce indispensavel fungdo econdémica
perante o Estado e toda a coletividade, j& que através dela h4 uma crucial circulacdo de

riqueza.

N&o obstante, todo o arranjo institucional de limitagdo da responsabilidade

deliberadamente arquitetado pelo legislador se encontra ameacgado perante o uso irrestrito,

! Disponivel em: https://www.empresometro.com.br/Home/Estatisticas. Acesso em: 18 jun. 2019.

2 COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de direito comercial, vol. 2: direito de empresa, 19. Ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2015, p. 396.


https://www.empresometro.com.br/Home/Estatisticas
https://www.empresometro.com.br/Home/Estatisticas
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pelo judiciario, do mecanismo de desconsideracdo da personalidade juridica sempre que a
mera insuficiéncia patrimonial por parte da sociedade, pessoa juridica que ndo se confunde
com seus criadores, se revele obstaculo ao exercicio de crédito por parte do credor. Tal pratica
reiterada é perceptivel especialmente em relacdo as sociedades limitadas, que é o principal

modelo de sociedade empreséria do Brasil.

O cenario supratranscrito tem sido a razdo de relevantes debates acerca da crise da
limitacdo da responsabilidade. De um lado, aqueles que criticam a outorga do beneficio da
limitac&o da responsabilidade condicionada a simples criagdo da sociedade limitada, sem ao
menos uma fiscalizacdo do capital social e sem a devida protecdo aos credores. Do outro,
aqueles que reconhecem a sua tutela pelo ordenamento juridico e tecem criticas a excessiva

desconsideracao da personalidade juridica sem a observancia de requisitos minimos.?

Isto posto, cumpre analisar a histdria da responsabilidade limitada ao longo das ultimas
décadas e buscar dimensionar sua importancia nas sociedades limitadas, assim como os
reflexos juridicos e econdémicos da aplicagao irrestrita da desconsideragcédo da personalidade
juridica; sopesando, por fim, os beneficios e os maleficios ocasionados pela limitacdo da
responsabilidade. A finalidade do estudo consiste em observar a evolugdo do instituto e de
seus efeitos, buscando, desta forma, avaliar a manutencdo deste beneficio proporcionado
aqueles que optam por exercer atividade empreséria por meio da sociedade limitada.

2. DESENVOLVIMENTO DO ARGUMENTO
2.1. O SURGIMENTO DA SOCIEDADE LIMITADA

A sociedade limitada, ou sociedade por quotas de responsabilidade limitada, tem uma
histéria relativamente recente. De acordo com o professor Fabio Ulhoa Coelho, “a sociedade
limitada, como tipo préprio de organizacdo societaria, e ndo como uma sociedade andénima

simplificada, surgiu na Alemanha, em 1892”4

No Brasil, sua incorporagéo na legislagdo se deu por meio do Decreto n° 3.708 de

1919, posteriormente revogado pelas atuais disposi¢cdes do Codigo Civil de 2002.

A criagdo de uma sociedade empresaria implica na criagdo de uma nova pessoa, uma
pessoa juridica. Diversas consequéncias surgem a partir da concepc¢éo desta nova pessoa,

mas duas sdo de crucial importancia para sua existéncia, séo elas: a separacao patrimonial e

3 SABIAO, Thiago Moreira de Souza. Reflexdes sobre a importancia da limitacio da responsabilidade
nas sociedades limitadas. Revista dos Tribunais Online. Sdo Paulo, vol. 19, p. 39 - 64, out. 2016.

4 COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de direito comercial, vol. 2: direito de empresa, 19. Ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2015, p. 396.
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a limitacdo da responsabilidade ao capital social subscrito. A personalizacdo resulta na
separacao patrimonial entre a pessoa juridica e seus constituintes. Quanto a limitacdo, esta
impossibilita a responsabilizacdo dos sécios por dividas da empresa, enquanto pessoa

juridica distinta, sempre que o capital social subscrito tenha sido totalmente integralizado.

Ademais, inicialmente a responsabilidade esteve rigorosamente condicionada a
comprovacdao de culpa, isto é, da conduta ilicita. A responsabilizacdo dos sécios ou
administradores pela simples inadimpléncia da sociedade perante suas obrigacfes era
inconcebivel. Assim, a imputacéo de responsabilidade sé se dava nos casos expressamente
previstos na legislacéo societaria, como do administrador que comete atos ilicitos ou que atua

com excesso de mandato.’

Em suma, as caracteristicas juridicas acima mencionadas configuram o grande
atrativo que impulsiona a escolha dos investidores brasileiros pelo tipo societario denominado
“sociedade limitada”. Pelo fato de serem as limitadas responsaveis por quase todo o setor
empresarial do Brasil, elas podem ser consideradas como 0 mais importante meio viabilizador
do principio constitucional da livre iniciativa assegurado pelos artigos 5°, XllI, e 170, paragrafo
anico, da Constituicdo Republicana.

Em decorréncia de sua notavel representatividade no campo empresarial, € natural
gue a responsabilidade limitada seja motivo diversas interpretacdes e oscilagbes nos mais
variados campos do direito. Alias, o direito patrio tem lidado com diversos fatores que lancam

incertezas quanto a aplicacéo da limitacdo da responsabilidade de sécios e administradores.

Em que pese o Codigo Civil ter consagrado expressamente a limitagdo da
responsabilidade dos sécios na sociedade limitada, é possivel observar que a teoria da
desconsideragao da personalidade juridica, principalmente a “teoria menor”, tem conquistado
seu espaco sobre a limitagdo da responsabilidade; tal cenario pode ser constatado em

diversos subsistemas do direito, assim como na jurisprudéncia.

2.2. A TRANSFORMACAO DA RESPONSABILIDADE

O regime concernente a limitacéo da responsabilidade societaria sofreu suas primeiras

mudancas com a transicdo do Estado Liberal para o Estado social, operada por Getulio

5 Decreto 3.708, art. 10: “Os socios gerentes ou que derem o nome & firma ndo respondem
pessoalmente pelas obrigacbes contrahidas em nome da sociedade, mas respondem para com esta e
para com terceiros solidaria e illimitadamente pelo excesso de mandato e pelos actos praticados com
violagao do contracto ou da lei.”
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Vargas.® A titulo de exemplo, considere a transformacdo operada na nocao da relacdo de
trabalho, até entdo estritamente contratual, para uma relacao fragil frente a hipossuficiéncia

do trabalhador.

A solucao encontrada por Vargas para o reequilibrio da relagédo nitidamente desigual,
tendo em vista o poderio econbémico do empregador, foi a intervencdo estatal e,
principalmente, a flexibilizacdo da limitacdo da responsabilidade no campo do Direito do

Trabalho, ou seja, quando existentes dividas trabalhistas.

Importante salientar que a criacdo de um ramo préprio denominado Direito do Trabalho
decorre diretamente das intervengdes estatais no Direito Privado. Segundo Bruno Meyerhof,
“a reponsabilidade de terceiros foi paulatinamente se deslocando para além do direito
societario. O quadro de responsabilidade limitada em base contratual comecava, entéo, sua

lenta e continua mutacao, e o fazia pela via do direito trabalhista”.

A responsabilizacdo societaria, até entdo condicionada a comprovacao culpa, desde
sua origem, passa a abandonar tal requisito. Isso pode ser constatado no artigo 2°, §82°, da
CLT.” Este artigo claramente estabelece responsabilidade objetiva a empresa participante de
grupo econémico quando existente dividas trabalhistas de outra empresa também participante
do grupo, isto €, estabelece-se a solidariedade. Neste caso, a comprovagédo de culpa da
devedora originaria é desnecessaria para a responsabilizacdo de qualquer empresa que

integre o grupo econémico.

Esta nova concepcao de responsabilizacdo surgiu para que se respeitasse o principio
da alteridade, segundo o qual ndo se pode transferir ao trabalhador os riscos do neg6cio.? Tal
principio torna o soOcio objetivamente responsavel por dividas trabalhistas da empresa.
Inegavelmente, essa nova maneira de se responsabilizar em muito se distanciou da prevista

no decreto n°® 3.708.

No campo tributario também surgiram grandes mudancas por ocasido da criagdo do
Cddigo Tributario Nacional (CTN). O art. 135 c/c 134, por exemplo, estipulou a
responsabilidade pessoal do socio perante obrigagdes tributérias oriundas de atos praticados

com infracdo de lei, contrato social ou estatutos.’ Esta responsabilizagédo por “infragdo a lei”

6 BONAVIDES, Paulo. Do estado liberal ao estado social, 112 Ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores ltda,
2013.

7 CLT, Art 2°, 82°: Sempre que uma ou mais empresas, tendo, embora, cada uma delas, personalidade
juridica propria, estiverem sob a direcdo, controle ou administracdo de outra, ou ainda quando, mesmo
guardando cada uma sua autonomia, integrem grupo econdmico, serdo responsaveis solidariamente
pelas obrigacdes decorrentes da relacdo de emprego.

8 Mauricio Godinho Delgado (2010, p. 383 apud SALAMA, 2014, p. 193).

9 Art. 135. Sao pessoalmente responsaveis pelos créditos correspondentes a obrigagfes tributarias
resultantes de atos praticados com excesso de poder ou infracé@o de lei, contrato social ou estatutos: |
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gque se estendia aos diversos membros da empresa, como o administrador, era entendida
como infracdo a lei societaria, entretanto, posteriormente, passou a abarcar também a lei

tributaria.

Apbs certo periodo, novas interpretacbes acabaram por flexibilizar o supracitado
artigo, alargando-o para abarcar situacfes diversas. Isto ocorreu por causa da necessidade
estatal de aumentar sua receita tributaria, que sofria grande baixa por conta das novas
maneiras de producdo e criagdo de riguezas na sociedade, ndo previstas pela legislacédo
tributaria até entdo existente.

Além das agGes legislativas, houve um afrouxamento na interpretacdo da
sistematica do CTN por parte da propria administracdo fazendaria. O sentido
desse afrouxamento foi o de buscar, com maior frequéncia, a

responsabilizagdo de sécios e administradores por dividas tributarias das
empresas. (SALAMA, 2014, p. 138)

O Cddigo de Defesa do Consumidor, por sua vez, tornou em regra a excegao. A
responsabilizagdo de terceiros sempre fora vista como uma excecdo destinada a evitar
fraudes que, por sua vez, ndo poderiam ser resultado de suposi¢cdes, mas comprovadas,
respeitado, por 6bvio, o contraditério. No entanto, o CDC tornou a responsabilizacdo de
agentes estranhos a pessoa juridica algo natural. A sintese desta transformacéo pode ser
constatada no art. 28 do CDC.*

A jurisprudéncia ndo se limitou a aplicar o referido dispositivo as causas
consumeristas, pelo contrario, a interpretagdo analégica deste artigo era, e continua sendo,
comum em outros ramos do Direito, dando ensejo a diversas decisfes teratoldgicas que

contrariam os preceitos positivados acerca da sociedade limitada.

Por outro lado, no campo do direito civil, a responsabilidade limitada praticamente se
manteve intacta. Em 1963, por exemplo, o Tribunal de Justica de Sao Paulo, baseando-se no
artigo 20 do codigo civil de 1916, afastou a tentativa de penhorar bens da sociedade para
satisfazer determinada divida de um ex-acionista e ex-diretor, “dado que n&do havia confundir

a pessoa do sécio com a da sociedade”.™!

— as pessoas referidas no artigo anterior; Il — os mandatéarios, prepostos e empregados; Ill — os
diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito privado.

10 Art. 28. 0 juiz podera desconsiderar a personalidade juridica da sociedade quando, em detrimento
do consumidor, houver abuso de direito, excesso de poder, infragdo da lei, fato ou ato ilicito ou violacédo
dos estatutos ou contrato social. A desconsideracdo também sera efetivada quando houver faléncia,
estado de insolvéncia, encerramento ou inatividade da pessoa juridica provocados por ma
administragdo. § 2° As sociedades integrantes dos grupos societarios e as sociedades controladas,
sdo subsidiariamente responsaveis pelas obrigacdes decorrentes deste codigo.

11 TJ-SP, Embargos 105.835, rel. Des. O. Gonzaga Junior, RT 354 (1965)
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Nesse periodo, os tribunais mantinham entendimento de que quando o capital social
estivesse totalmente integralizado ndo havia que falar em responsabilizacdo pessoal dos
sécios. Por isso, a postura dos 6rgaos colegiados era inadmitir demandas que almejavam, por
exemplo, a constricdo dos bens particulares dos sécios para satisfazer dividas da sociedade

empresaria, quando regularmente integralizado o capital social.?

Essa maneira de conduzir o tema demonstrou resquicios da tradicdo liberal de apego

BN

a regra expressa e, principalmente, a responsabilizacdo em carater subjetivo, conforme
explica o professor Bruno Salama.'* Neste sentido o voto de relatoria do Ministro Luis Felipe
Salomao no REsp 693.235/MT:

A teoria da desconsideracéo da personalidade juridica - disregard doctrine
-, conquanto encontre amparo no direito positivo brasileiro (art. 2° da
Consolidacdo das Leis Trabalhistas, art. 28 do Cddigo de Defesa do
Consumidor, art. 4° da Lei n. 9.605/98, art. 50 do CC/02, dentre outros),
deve ser aplicada com cautela, diante da previsdo de autonomia e
existéncia de patriménios distintos entre as pessoas fisicas e juridicas.

A jurisprudéncia da Corte, em regra, dispensa a¢do autbnoma para se
levantar o véu da pessoa juridica, mas somente em casos de abuso de
direito - cujo delineamento conceitual encontra-se no art. 187 do CC/02 -,
desvio de finalidade ou confusdo patrimonial, é que se permite tal
providéncia. Adota-se, assim, a "teoria maior" acerca da desconsideracao
da personalidade juridica, a qual exige a configuracao objetiva de tais
requisitos para sua configuragéo.

No caso dos autos, houve a arrecadacdo de bens dos diretores de
sociedade que sequer é a falida, mas apenas empresa controlada por esta,
guando nao se cogitava de sdcios solidarios, e mantida a arrecadacao pelo
Tribunal a quo por "possibilidade de ocorréncia de desvirtuamento da
empresa controlada", o que, a toda evidéncia, ndo € suficiente para a
superacao da personalidade juridica. Ndo h& noticia de qualquer indicio de
fraude, abuso de direito ou confusdo patrimonial, circunstancia que afasta
a possibilidade de superacdo da pessoa juridica para atingir os bens
particulares dos sécios.[...] Isso porque ndo encontra suporte juridico no
direito brasileiro a chamada "teoria menor" da desconsideracdo da
personalidade juridica, segundo a qual bastaria a insuficiéncia de bens da
sociedade para que os sécios fossem chamados a responder pessoalmente
pelo passivo da pessoa juridica.

O respeito a previsdo normativa nem sempre é observado, o resultado nefasto, como
sempre, € a inseguranca juridica; tal imprevisédo, inevitavelmente, afeta a legitimidade do
Estado-Juiz, afinal, a previsibilidade é um pressuposto basico de um auténtico “estado de
direito”. As interpretacdes analdgicas sdo importantes, mas devem ser feitas com parcimonia,

pois muitas vezes, no afa de se evitar impunidades relacionadas as dividas empresariais, elas

12 Neste sentido, os julgados pela inadmissibilidade de constri¢cdo judicial sobre bens particulares de
cotistas quando o capital social estiver totalmente integralizado: TAC-SP, Ap. 158.669, rel. Des. Sabino
Neto, RT 429, 1971, pp. 168-169; TAC-SP, Ap. 207.259, rel. Des. Tito Hersketh, 1974, RT 472, 1975,
pp. 137-138.

13 SALAMA, Bruno Meyerhof. O fim da responsabilidade limitada no Brasil: histéria, direito e economia.
Séo Paulo: Malheiros Editores Itda, 2014, p. 211.


http://www.jusbrasil.com/topico/10718722/artigo-187-da-lei-n-10406-de-10-de-janeiro-de-2002
http://www.jusbrasil.com/topico/10718722/artigo-187-da-lei-n-10406-de-10-de-janeiro-de-2002
http://www.jusbrasil.com/legislacao/1027027/c%C3%B3digo-civil-lei-10406-02
http://www.jusbrasil.com/legislacao/1027027/c%C3%B3digo-civil-lei-10406-02
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resultam numa violacdo ao principio da razoabilidade e atingem o patriménio de terceiros que

nao sdo, juridicamente, responsaveis pela divida da pessoa juridica.
Neste sentido, os ensinamentos do professor Fabio Ulhoa Coelho:

A teoria da desconsideracdo nem sempre tem sido corretamente aplicada
pelos juizes (e mesmo alguns tribunais) brasileiros. Essa aplicagao incorreta
reflete, na verdade, a crise do principio da autonomia patrimonial, quando
referente a sociedades empresarias. Nela, adota-se o pressuposto de que o
simples desatendimento de crédito titularidade perante uma sociedade, em
razdo da insolvabilidade ou faléncia desta, seria suficiente para a imputagéo
de responsabilidade aos sdcios ou acionistas. De acordo com esta distorgéo,
se a sociedade ndo possui patrimdénio, mas 0 sécio é solvente, isso basta
para a responsabiliza-lo por obrigacdes daquela. A aplicagcdo apressada da
teoria ndo se preocupa em distinguir a utilizacdo fraudulenta da regular do
instituto, nem indaga se houve ou ndo abuso de forma. (ULHOA, 2016, p.70).

Necesséria, entdo, a fiel observancia a Lei, uma vez que “apenas na afirmagao da
legalidade e do Direito positivo a sociedade encontrara seguranga”.’* Desnecessario alertar
sobre os efeitos deletérios da inseguranca juridica, que n&o cria problemas somente ao

empresario, mas, sobretudo, aos consumidores finais que pagam pelos produtos e servigos.

Por fim, quanto a responsabilidade do s6cio em matéria previdenciaria, esta foi
estabelecida em 1993, pela Lei 8.620, a qual determinou que os sdcios de empresas por
gquotas de responsabilidade limitada responderiam solidariamente, com seus bens pessoais,

por débitos das empresas com dividas perante a Seguridade Social.*®

Posteriormente o dispositivo, art. 13, foi apreciado pelo STF, que o declarou
inconstitucional. Em seu voto, a relatora, Min. Ellen Gracie, reconheceu ndo somente o vicio
formal (lei ordinaria alterando a dindmica de responsabilizacao prevista no CTN), mas também
um vicio material, “porquanto ndo é dado ao legislador estabelecer confusdo entre os
patrimbnios das pessoas fisica e juridica, o que, além de impor desconsideracdo ex lege e
objetiva da personalidade juridica, descaracterizando as sociedades limitadas, implica
irrazoabilidade e inibe a iniciativa privada, afrontando os arts. 5°, Xlll, e 170, paragrafo unico,

da Constituicao”.*®

Por outro lado, com o desenvolvimento de novas praticas e modos perversos de

empreender, as fraudes se alastraram e diversos problemas surgiram no ramo empresarial,

14 Disponivel em: https://opiniao.estadao.com.br/noticias/geral,em-defesa-do-positivismo-
juridico,70002305339. Acesso em: 22 abr. 2019.

15 Art. 13 - O titular da firma individual e os sOcios das empresas por cotas de responsabilidade limitada
respondem solidariamente, com seus bens pessoais, pelos débitos junto a Seguridade Social.

Paragrafo Unico - Os acionistas controladores, os administradores, os gerentes e 0s diretores
respondem solidariamente e subsidiariamente, com seus bens pessoais, quanto ao inadimplemento
das obrigag¢des para com a Seguridade Social, por dolo ou culpa.

16 STF, RE 562.276/PR, rel. Min. Ellen Gracie, j. em 3.11.2010.


https://opiniao.estadao.com.br/noticias/geral,em-defesa-do-positivismo-juridico,70002305339
https://opiniao.estadao.com.br/noticias/geral,em-defesa-do-positivismo-juridico,70002305339
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esse cendrio impeliu o poder judiciario a desenvolver novos métodos que evitassem 0s

embustes e abusos perpetrados pelo quadro societario das empresas.

Assim sendo, ndo obstante a autonomia entre a pessoa do sé6cio em rela¢ao a pessoa
juridica, tal separacao fundamental para o direito empresarial ndo pode ser uma verdade
absoluta que impeca a acdo Estatal na execucao da boa e correta justica. Afinal, a missao do
juiz é justamente a de esclarecer os fatos para posteriormente ajusta-los ao Direito e, assim,

prover a resposta jurisdicional.*’

O professor Rubens Requido, pioneiro na luta contra a “absolutizacéo” do principio da
separacao patrimonial, questionava a aplicacdo deste nas hipoteses em que a pessoa juridica
fosse usada como trampolim para concretizacdo de abusos de direito ou fraudes, razédo pela

qual passou a defender a doutrina da desconsideracdo da personalidade juridica.'®

Ademais, outros doutrinadores também pregavam uma aplicacdo mais parcimoniosa
da limitagdo. J. Lamartine Corréa de Oliveira, por exemplo, foi brilhante na percepcdo do
problema a época:

“O que importa basicamente é a verificagdo da resposta adequada a seguinte
pergunta: no caso em exame, foi realmente a pessoa juridica que agiu, ou foi
ela mero instrumento nas maos de outras pessoas, fisicas ou juridicas? E
exatamente porque nossa concluséo quanto a esséncia da pessoa juridica se
dirige a uma postura de realismo moderado — repudiados 0s normativismos,
os ficcionismos e os nominalismos — que essa pergunta tem sentido. Se é em
verdade uma outra pessoa que esta a agir, utilizando a pessoa juridica como
escudo, e se é essa utilizacdo da pessoa juridica, fora de sua funcdo, que
esta tornando possivel o resultado contrario a lei, ao contrato, ou as
coordenadas axiologicas fundamentais da ordem juridica (bons costumes,
ordem publica), é necesséario fazer com que a imputacdo se faca com
predominio da realidade sobre a aparéncia.” (OLIVEIRA, 1979, p. 613).

Com base nesses entendimentos doutrinarios, os tribunais deram inicio & uma ampla
aplicacdo da teoria da desconsideracdo da personalidade juridica, a qual passou a ser
prevista, posteriormente, no Cédigo Civil de 2002.%° Desta forma, alastraram-se os julgados
em que a personalidade juridica era desconsiderada para que houvesse a responsabilizagédo
de terceiros, inclusive nos casos em que ndo se constatava fraude ou dolo, mas a mera

insuficiéncia patrimonial por parte da empresa insolvente.

17 SALAMA, Bruno Meyerhof. O fim da responsabilidade limitada no Brasil: histéria, direito e economia.
Séo Paulo: Malheiros Editores Itda, 2014, p. 149.

18 REQUIAO, Rubens. Aspectos Modernos de Direito Comercial, vol. 2, Saraiva, Sdo Paulo, 1988, p.
70).
19 Artigo 50 do Caédigo Civil de 2002.
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Ao se analisar a historia da sociedade limitada, percebe-se a existéncia de trés
grandes fases, quais sejam, a limitacao “absoluta”, limitagdo moderada e, por ultimo, a da ndo

limitac&o.

A terceira, previu uma responsabilidade ilimitada e incondicional, criando, assim, a
figura dos responsaveis subsidiarios. Para tal corrente, sempre que a sociedade empresaria
nao dispor de “bens para garantir o pagamento de direitos reconhecidos em sentenca, a
execucao é de ser feita em bens do sdcio da sociedade™ e “deixando a empresa executada
de apresentar bens que garantam a execucdao, € perfeitamente legal a penhora de bens dos

soécios”.?

Tais orientacdes demonstram que a responsabilizacdo ndo estava mais condicionada
a presenca de fraude ou abuso, bastava a enigmatica “culpa de qualquer natureza”, conforme

explica Bruno Salama.?

Neste sentido, os ensinamentos do professor Caio Mario da Silva Pereira:

“A responsabilidade indireta do empregador, percorre uma curva de cento e
oitenta graus, partindo da concorréncia da culpa, caracterizada pela culpa in
eligendo ou in vigilando; passando pela presuncdo da culpa do preponente,

e marchando para a responsabilidade objetiva, que, de iure condenado, sera

a meta proxima com a aplicagéo da teoria do risco”.?®

O dolo, a culpa e o excesso de poder sempre foram elementos necessarios a
responsabilizagdo particular dos soécios, com o surgimento da objetivacdo da
responsabilidade, esses elementos tradicionais perderam sua posi¢ao central em matéria de

responsabilidade societéria.

2.3. A SEGREGACAO DOS RISCOS COMO MEIO INDISPENSAVEL AO
DESENVOLVIMENTO DO EMPREENDEDORISMO

O risco ocupa uma posicéo central no campo empresarial e, consequentemente, em
toda a economia. E ele quem define o preco final dos bens e servicos adquiridos pelo
consumidor. A separagdo patrimonial funciona como um limitador do risco assumido pelo

empresario, isto €, segrega os riscos do cidadao que busca investir numa sociedade.

Neste sentido, o professor Gladston Mamede, pontua que:

20 TRT da 12 Regido, 12 Turma, Ag. 52/70, rel. Juiz José André Beretta, j. em 11.5.1970.
21 TRT da 5% Regiao, 22 Turma, Ag. 6.307/78, rel. Juiz Floriano Corréa Vaz da Silva, j. em 16.10.1978.

22 SALAMA, Bruno Meyerhof. O fim da responsabilidade limitada no Brasil: histéria, direito e economia.
Séo Paulo: Malheiros Editores Itda, 2014, p. 156.

23 Caio Maério da Silva Pereira (2001, p. 96 apud SALAMA, 2014, p. 157).
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Com o objetivo de estimular investimentos produtivos, em oposicdo a
seguranca do entesouramento de valores, evoluiu o Direito para estabelecer
tipos societarios nos quais nao ha responsabilidade subsidiaria dos so6cios
pelas obrigacdes sociais ndo adimplidas pela sociedade. Dessa maneira,
assegurou aos interessados o investimento em atividades produtivas teria por
Unico risco a perda do capital investido, nunca o comprometimento do
patriménio pessoal. [...] Atendendo a essa protecdo legal, milhares de
investidores aceitaram correr esse risco calculado oferecido pelo legislador:
investir dinheiro em sociedades limitadas ou and6nimas que explorassem
atividades negociais, trabalhando, assim, para o desenvolvimento global da
sociedade. (MAMEDE, 2013, p.29).

E o motivo deste relevante incentivo consiste no estimulo a exploracéo das atividades

econbmicas. O professor Fabio Ulhoa esclarece que:

Seu beneficiario indireto e Ultimo é o préprio consumidor. De fato, poucas
pessoas — ou nenhuma — dedicar-se-iam a organizar novas empresas se 0
insucesso da iniciativa pudesse redundar a perda de todo o patriménio,
amealhado ao longo de anos de trabalho e investimento, de mais ou mais
geracdes. A limitacdo da responsabilidade do empreendedor ao montante
investido na empresa é condicéo juridica indispenséavel, na ordem capitalista,
a disciplina da atividade de producéo e circulacéo de bens ou servi¢cos. Sem
essa protecdo, os empreendedores canalizariam seus esfor¢cos e capitais a
empreendimentos j& consolidados. Os novos produtos e servicos somente
conseguiriam atrair o interesse dos capitalistas se acenassem com altissima
rentabilidade, compensatéria do risco de perda de todos os bens. Isso
significa, em outros termos, que o preco das inovagdes, para o consumidor,
acabaria sendo muito maior do que costuma ser, sob a égide da limitacao da
responsabilidade dos socios, ja que esses precos deveriam cobrir custos e
gerar lucros extraordinarios, capazes de remunerar o risco de perda total do
patrimbnio, a que se expbs o empreendedor. (ULHOA, 2015, p. 434). (ndo
grifado no original).

O empresario, ao se langar na atividade empresarial através da sociedade limitada,
assume um risco, porém este risco € previamente delimitado; e toda manifestagdo do judiciario
no sentido de responsabiliza-lo fora das situacdes expressamente previstas nos ditames
legais configura descabido ativismo juridico. Ademais, tal atuagéo que ndo encontra base nos

dispositivos do ordenamento juridico fragiliza, quando ndo fulmina, a seguranca juridica.

Deste modo, constata-se que o calculo do risco do investimento constitui-se pedra

angular do setor de investimentos em empresas.

2.4. VANTAGENS E DESVANTAGENS ECONOMICAS DA LIMITACAO

E importante salientar que as modificacdes nas formas de responsabilizacdo dos
sécios, sejam elas legislativas ou judiciais, ndo séo intrinsicamente ruins, nem mesmo boas.
A andlise deve recair sobre os efeitos oriundos das modificagbes, estes sim podem ser

apurados e avaliados como positivos ou negativos.

Alias, conforme verificado anteriormente, a prépria opcao do legislador pela criacao

das sociedades de responsabilidade limitada carrega consigo um grande efeito, qual seja, 0
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estimulo ao empreendedorismo e ao desenvolvimento econdmico em sentido lato.
Obviamente, tal modelo existe em detrimento de uma possivel segunda op¢ao, que seria a
responsabilizacdo ilimitada de todos os soOcios, administradores e demais agentes

empresariais, em nome da protecdo integral dos credores.

Entretanto, em que pese tal diferenciacdo, a sociedade empresaria hdo corresponde
mais a sua estrutura originalmente projetada, lastreada por formalidades e dificuldades quanto
a sua abertura, que quando observadas, proporcionaria o “presente” da limitacdo da
responsabilidade. Na realidade, a massificacdo das sociedades limitadas e a pratica de atos
de fraude contra credores tem dado azo a perda de espaco dos institutos de limitacdo da
responsabilidade e separacao patrimonial.

Ainda assim, a limitacéo da responsabilidade societaria € um tema de facil constatacéo
nos cursos de Direito Empresarial. Ademais, os incentivos a atividade empresarial no
ordenamento juridico patrio sdo igualmente constataveis. Mas, tanto a doutrina quanto o
ordenamento juridico parecem estar lidando com uma tendéncia diametralmente oposta por
parte do judiciario, qual seria, entdo, a razdo desta divergéncia? Conforme bem verificam
Sabido e Teixeira*, “criam-se incentivos e novas promessas normativas, nas quais confia o

cidadao, e paralelamente todo esse arcabouco é desconsiderado no Judiciario”.

Analisemos, entao, os incentivos criados pela limitacao, importante frisar, também, que
todos eles estéo ligados a palavra confianca. Confianca de que a legislacdo concernente a
atividade empresarial sera aplicada e de que a estrutura societaria sera respeitada na

hipotese de a exploragdo da atividade vir a falhar.

O primeiro incentivo proporcionado pela limitagdo da responsabilidade é a
diversificagédo de investimentos. Tal mecanismo é muito importante para diversos investidores.
Imaginemos um investidor que detenha patriménio de R$5.000,00. Posteriormente, suponha
gue ele pode (a) investir R$1.000,00 em cinco negocios diferentes ou (b) R$5.000,00 em um

Gnico negdcio.

A diversificacdo € uma relevante estratégia de investimentos pois ela reduz os riscos
de perdas; além disso, esta forma de investimentos é aplicada ndo somente por grandes
investidores, mas por qualquer pessoa que possua recursos financeiros e que com eles queira
atuar no mercado. Assim, investidor também é o pequeno empresario que investe no pequeno
negécio; e, conforme apontado no inicio deste trabalho, 0s pequenos empresarios

representam a maior parte das empresas existentes no Brasil.

24 SABIAO, Thiago Moreira de Souza. Reflexdes sobre a importancia da limitac&o da responsabilidade
nas sociedades limitadas. Revista dos Tribunais Online. S&o Paulo, vol. 19, p. 39 - 64, out. 2016.
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Em um regime de ilimitacdo, o investidor que colocou todo o seu capital nos cinco
negaocios, estd em enorme perigo. J4 que cada uma dessas cinco empresas pode naufragar,
o investidor sabe entdo que todo o seu patriménio podera ter que ser despendido para cobrir

perdas de cada uma das cinco empresas.

Assim, sob um regime juridico de responsabilidade ilimitada, quanto mais diversificado
o investidor estiver, tanto maior serd o risco de perder parte do seu patrimonio.
Resumidamente, isso significa que sob responsabilidade ilimitada a diversificagdo pode
maximizar os riscos de perda, em vez de mitiga-los. Desta forma, sob responsabilidade

ilimitada melhor é concentrar investimentos em vez de diversifica-los.?

Como consequéncia da auséncia de incentivo a diversificacdo, tem-se 0 nascimento
de varios obstaculos ao financiamento e a criagdo de negocios produtivos. Com isso, 0
financiamento de novos negdcios, atividades empreendedoras, se torna pouco atraente, na

pratica, inviavel.

Em segundo lugar, o incentivo aos investimentos por investidores avessos ao risco. A
aversao ao risco € natural ao ser humano, isto é, institivamente ha em cada individuo uma
tendéncia natural de se proteger dos riscos, assim como, na medida do possivel, evita-los.
Entretanto, no campo empresarial o risco € um fator necessario para o desenvolvimento dos
meios de producéo e prestacdo de servicos. Diversos setores produtivos carregam consigo a
incerteza, sendo esta comum a negdécios inovadores, ndo obstante, tais setores dependem

dos investimentos dos individuos.

Nestes casos, 0 regime de responsabilidade ilimitada desincentiva as pessoas a
realizarem investimentos socialmente desejaveis simplesmente por terem medo de perder

seu patriménio.

Para estas pessoas avessas ao risco, a limitagéo da responsabilidade estabelece um

teto para as possiveis perdas.

A terceira consequéncia da limitacdo da responsabilidade repousa na reducdo dos
custos de monitoramento de investimentos. Numa sociedade empresaria de responsabilidade
limitada, ressalvadas as questdes relativas a affectio societatis, e desde que integralizado o
capital social, a identidade, patrimoénio e particularidades de outros sécios ndo possuem

grande relevancia, uma vez que a responsabilidade esté limitada ao montante investido.

Por outro lado, quando submetido a um regime de responsabilidade ilimitada, todos os

fatores acima apontados sdo relevantes, inclusive apés a integralizacdo do capital social, ja

25 SALAMA, Bruno Meyerhof. O fim da responsabilidade limitada no Brasil: historia, direito e economia.
Séo Paulo: Malheiros Editores Itda, 2014, p. 274-275.
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gque os socios responderiam solidariamente pelas perdas geradas pela insolvéncia da

empresa. Assim, na prética, o scio mais rico figuraria como fiador implicito dos outros socios.

Deste modo, é crivel dizer que sob responsabilidade ilimitada as pessoas terdo
incentivos para despender recursos com 0 monitoramento de seus sécios. Segundo o
professor Salama, “estes custos de monitoramento sio indesejaveis ndo sé por
representarem um desperdicio, mas porque sinalizam um aumento da incerteza quanto a
possibilidade de perda nos investimentos”.?® O resultado mais provavel desta incerteza

aponta para uma diminuicdo generalizada da propensao a investir.
Por fim, resta analisar o quarto ponto benéfico da limitagdo da responsabilidade.

A transferéncia de controle societario € um procedimento complexo que engloba
diversos fatores, os quais devem ser levados em conta ho momento do ato. Dentre tais
variaveis, cumpre destacar, a titulo de exemplo, a avaliacao de fluxo de caixa descontado,
que nada mais € do que um método para determinar o valor presente de uma empresa com
base no dinheiro que ela pode agregar no futuro, descontando-se 0s custos inerentes ao
exercicio da atividade. Em suma, as avaliagbes sdo capazes de proporcionar inferéncias

relacionadas aos possiveis resultados dos investimentos realizados.

No entanto, as estimativas feitas sdo condicionadas a diversos fatores incontrolaveis
e até mesmo imprevisiveis, como a evolucdo da economia do pais. Tendo em vista a
complexidade da analise a ser feita em uma transferéncia, a limitacdo da responsabilidade do
sdcio funciona como uma facilitadora das transferéncias de controle?, isto €, uma verdadeira

baliza para os prejuizos do adquirente.

Entretanto, sob responsabilidade ilimitada, tal limite de prejuizos ndo existe, pois, a
incerteza se faz presente; e, a consequéncia direta de tal incerteza é o aumento do prémio de
risco que o investidor esperara da aquisicdo a ser feita. Este cenério resultara,
inevitavelmente, numa diminuicdo do valor que os investidores estardo dispostos a colocar

em novas aquisicoes.

Esta diminuicdo no prego ofertado para novas aquisicbes pode inviabilizar muitas
transferéncias de controle eficientes e necesséarias. Assim, €& possivel concluir que a
responsabilidade limitada ndo so facilita, como é realmente necessaria para viabilizar a livre

transferéncia de controle societario.

26 SALAMA, Bruno Meyerhof. O fim da responsabilidade limitada no Brasil: histéria, direito e economia.
Séo Paulo: Malheiros Editores Itda, 2014, p. 296.

27 |pid., p. 300.
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Novamente, trata-se de outra caracteristica que ndo tem importancia limitada aos
adquirentes (s6cios), mas atinge toda a coletividade, uma vez que a transferéncia de controle
societario representa propagacao de riqueza para elevada gama de pessoas que, de alguma

forma, estéo ligadas a sociedade empreséria.

Por outro lado, no que se refere aos aspectos negativos que decorrem da limitacdo da
responsabilidade, serdo analisadas algumas caracteristicas principais. A mais prejudicial € a
externalizacdo dos riscos da atividade para os credores da sociedade, isto é, ndo € possivel
controlar os riscos tomados pelos sicios ou administradores; e, além disso, 0s riscos tomados
por tais individuos séo repartidos, em alguma medida, com toda a sociedade, tendo em vista
a impossibilidade de acesso ao patrimonio destes em eventual hipotese de inadimplemento.

Impende salientar que a externalizacdo da causa a outros trés problemas que sao
consequéncias da limitacao da responsabilidade, conforme a critica tecida por Salama:

“A limitacao da responsabilidade pode permitir aos sdcios externalizarem os
riscos do negdcio, situacdo em que eles recebem todos os lucros caso o
negaocio prospere, mas ndo arcam com as dividas que restam caso o negdécio
naufrague. Isso pode fomentar circunstancias indesejaveis, especialmente a
viabilizagdo de investimentos socialmente ineficientes, o incentivo ao baixo
investimento em precaucdo e uso da personalidade juridica para a fraude.
Dessas trés potenciais desvantagens da limitacdo de responsabilidade, a
terceira é a mais séria”. (SALAMA, 2014, p. 324).

Interessante notar que a limitacdo implica em internalizagdo dos riscos do lucro e em
externalizagdo do prejuizo aos credores, 0 que representa demasiada vantagem aos socios e

elevado risco de prejuizo aos credores ndo voluntarios da sociedade.

A limitacao viabiliza investimentos ineficientes (ou seja, investimentos que geram mais
custos do que beneficios) na medida em que permite que sejam realizados investimentos cujo
custo social esperado é muito elevado em comparacéo ao beneficio social esperado pelo

exercicio da atividade.

Outro aspecto negativo que decorre da limitacdo € o incentivo ao baixo investimento
em precaucao de acidentes ou resultados danosos em geral. O investimento em precaucao é
desincentivado sob um regime de limitacdo porque € mais vantajoso correr o risco de lidar
com um acidente ou qualquer outro resultado danoso do que buscar evita-lo através de
investimentos em precaugdo, uma vez que o patriménio do sdcio se encontra a salvo de

eventuais reinvindicacdes das vitimas.

Por fim, ha que se pontuar a respeito da utilizacdo da personalidade juridica e da
limitacao da responsabilidade como meios para a pratica de fraudes, talvez a finalidade mais
desastrosa atribuida ao instituto em analise, o qual fora projetado para estimular a criacao de

produtos e servicos aptos a suprir as necessidades legitimas dos seres humanos enquanto
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consumidores, e ndo para o locupletamento de sécios e administradores de empresas. Sob

responsabilidade limitada:

A responsabilizacdo da empresa pelo descumprimento de uma norma estatal
(...) afeta o s6cio apenas indiretamente. A condenacao da empresa reduz o
valor da participacao do socio caso deseje vendé-la, e reduz também o valor
dos dividendos que a empresa lhe pode pagar. Mas, se os ativos da empresa
forem suficientes para satisfazer frente a responsabiliza¢éo, o patrimdnio
pessoal do socio serd reservado. (SALAMA, 2014, p. 318).

Eis, entdo, a génese do problema: sob responsabilidade limitada, o s6cio é beneficiado
com todos os lucros gerados por fraudes perpetradas pela sociedade empresaria; entretanto,
na hipotese de responsabilizacdo da empresa, suas perdas estaréo restringidas ao valor do
capital social subscrito. Desta forma, a limitacdo da responsabilidade acaba por servir de canal
para a pratica de fraudes e demais condutas escusas.

3. CONSIDERACOES FINAIS

A criacdo das sociedades de responsabilidade limitada representa a indubitavel
intencdo do legislador de incentivar o desenvolvimento econémico e as mais diversas formas
de empreendedorismo, em detrimento da responsabilizagdo ilimitada dos soécios. N&o
obstante, conforme tratado neste artigo, a estrutura da sociedade limitada ja ndo corresponde

mais a de sua criagao.

Os problemas que a levaram a tal estagio de deformacédo sdo complexos e variados,
mas dentre eles deve-se destacar a inexisténcia de requisitos minimos razoaveis para a
abertura de uma sociedade por quotas de responsabilidade limitada, que tem como
consequéncia a massificacao deste modelo societario, 0 que, por sua vez, torna necessaria,
entdo, a protecdo de credores contra os abusos perpetrados no comando da empresa. Eis,
entdo, o motivo da perda de espaco dos institutos relacionados a limitacdo da
responsabilidade para a banalizacdo da responsabilidade juridica sempre que a auséncia de

patrimdnio se demonstra um obstaculo ao exercicio de crédito.?®

Em que pese tal posicionamento do judiciario, o ensino dos institutos da separagéo
patrimonial e da limitacdo da responsabilidade permanecem nos manuais de direito comercial
e na doutrina em geral. O que leva a indagacéo do real valor de tais institutos, j& que no campo

pratico eles perdem paulatinamente a envergadura que outrora possuiam.

Se demonstra correta a ideia de que ndo ha beneficio tdo vantajoso para o

desenvolvimento econébmico quanto a limitacdo da responsabilidade, este instituto possui

22 SABIAO, Thiago Moreira de Souza. Reflexdes sobre a importancia da limitag&o da responsabilidade
nas sociedades limitadas. Revista dos Tribunais Online. S&o Paulo, vol. 19, p. 39 - 64, out. 2016.
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aspectos que sdo extremamente eficazes para que a atividade econ6mica empresarial se
desenvolva. Alids, a limitacdo tem se mostrado imprescindivel para o surgimento de novos
negocios como venture capital, fundos de private equity e investimentos em atividades de
grandes riscos, as quais sdo necessarias para o desenvolvimento de novas tecnologias que

possuem elevado valor para o bem-estar da sociedade.

Por outro lado, quanto as desvantagens, € certo que ndo faltam disposi¢cdes no
ordenamento juridico que coibam o abuso de personalidade juridica, fraudes e demais

atividades praticadas pelos socios com o intuito de prejudicar credores.

Nesse diapaséo, € necessario reconhecer que as vantagens oriundas do regime de
limitacdo de responsabilidade ao capital social subscrito sdo mais importantes do que as
desvantagens que o referido regime intrinsicamente carrega. No entanto, o desvio de
finalidade da sociedade limitada, que, por sua vez, é a origem da crise estrutural do regime
de limitacdo da responsabilidade, a inexisténcia de parametros que garantam a seguranca em
relagdo ao patrimbnio da sociedade e a concessdo desenfreada da limitacdo da

responsabilidade, consuma um incentivo daninho ao cometimento de fraudes e abusos.

Este cenario nefasto deve ser contido através de medidas fiscalizatorias das
formalidades e exigéncias essenciais, como a averbagéo do contrato social, anualmente, do
capital social nominal, a necessidade de constituigdo de um capital social minimo para
determinadas atividades de risco?’; e através de mecanismos de fiscalizacdo dos capitais

sociais.

Em contrapartida, a existéncia de um limite & responsabilizagdo societaria é uma
garantia do ordenamento juridico, portanto, ele ha de ser observado. Neste passo, ndo se
demonstra correta a frustracdo da expectativa legitima criada no particular de boa-fé que,

motivado por tal limitacdo, se arrisca na pratica da atividade empresarial.

E importante pontuar que a subjetividade dos casos concretos esconde um efeito
negativo concreto, mas invisivel, isto é, no julgamento de cada caso particular no Judiciario,
em que se desconsidera a limitagdo da responsabilidade em nome da protecéo do credor, ha
um paulatino desestimulo ao empreendedorismo. Ndo obstante os limites da lide restrinjam
os efeitos da sentenca somente a empresa e aos socios, o efeito do desestimulo atinge a

sociedade como um todo.

Em verdade, tal efeito somente é revelado diante da massificacdo deste modus

operandi de que no caso concreto a satisfacdo do direito de crédito importa mais do que o

2 SABIAO, Thiago Moreira de Souza. Reflexdes sobre a importancia da limitag&o da responsabilidade
nas sociedades limitadas. Revista dos Tribunais Online. S&o Paulo, vol. 19, p. 39 - 64, out. 2016.
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respeito a limitacdo da responsabilidade, a consequéncia inafastavel deste tipo de
comportamento consiste no estimulo a criacdo de empresas com laranjas interpostos e sécios

ocultos para dissimular eventuais perdas.*°

Em sintese, uma reforma legislacdo que contemple uma modificacdo estrutural na
outorga do beneficio de limitacdo da responsabilidade, para que haja uma diminuicdo das
falhas da estrutura do regime, assim como uma efetiva fiscalizacdo das finalidades da

empresa e do capital social declarado se mostram primordiais.

E indispensavel que existam instrumentos habeis a promover uma fiscalizagéo de
gualidade da atividade desenvolvida pelos agentes empresariais e do capital social por eles
subscrito no contrato social, como meio de equilibrar ao mesmo tempo a manutencdo da
limitacdo da responsabilidade com a protecdo do direito do credor de ter sua confianca
resguardada em relacdo a sociedade empreséria, tudo isso através de um forte crivo de
exigéncias e com a declaracédo de um capital social que corresponda a realidade.

Assim, o credor deve dispor de garantias maiores do que apenas aquilo que é
declarado pela sociedade e que, muitas vezes, ndo coincide com a realidade e, neste passo,
incumbe ao ordenamento juridico, na medida em que garante ao empresario a limitacao a
responsabilidade, indicar e garantir ao credor que o capital social corresponde, ainda que

minimamente, com a realidade, que anteriormente tenha sido devidamente vistoriada.

Finamente, apds a avaliagdo dos efeitos oriundos da limitagdo da responsabilidade
societéaria, verifica-se que a manutencdo do regime em comento se mostra imprescindivel
para o crescimento e desenvolvimento econémico do Brasil, e que as vantagens do regime
de limitacdo sdo mais importantes do que as suas desvantagens, razdes pelas quais a
limitacdo deve ser preservada. Entretanto, alguns reparos devem ser feitos para que a crise
estrutural da limitagdo da responsabilidade seja superada e, assim, interesses legitimos do

empresariado e dos credores sejam, ainda que minimamente, compatibilizados.
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