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RESUMO

O presente artigo analisa a reproducdo humana assistida sobre a 6tica dos trés dispositivos
que aregulam: a Resolu¢cdo CFM n° 2.168/2017, o Provimento n° 63/2017, do CNJ, e o Cadigo
Civil. Com base neles, se extrai as principais implica¢des juridicas que interessam ao direito
de filiagdo. Assim, através de um dialogo entre diversos doutrinadores e pensadores do tema,
se estuda a questao do direito a origem genética, da socioafetividade e da multiparentalidade,
tendo como finalidade demonstrar a possibilidade de conexao entre eles e os efeitos juridicos
decorrentes. A titulo de resultados, constata-se que é concebivel permitir o conhecimento da
ascendéncia genética para a pessoa gerada por meio de reproducéo assistida, bem como é
possivel que esse individuo forme vinculos afetivos em relagdo a aquele que forneceu o
material genético, conjuntamente com os pais registrais (socioafetivos). Portanto, conclui-se
que ambos os cenarios sdo admissiveis juridicamente, sendo o segundo denominado de
multiparentalidade. Porém, a auséncia de lei regulando o tema implica em dois aspectos:
primeiro, na necessidade de se socorrer ao Poder Judiciario, e segundo, na importancia do
operador do Direito de reconhecer tais vinculos, pois cabe a ele o poder de atribuir os efeitos
juridicos de parentesco a essas pessoas, que na pratica ja sdo uma familia. Em relacdo a
metodologia, tem-se que, quanto: a area de conhecimento, é relativa as Ciéncias Sociais
Aplicadas; aos fins, € exploratéria; aos meios, € documental e bibliogréafica; a abordagem, é

gualitativa; a natureza, é aplicada; ao método, é dedutiva.
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ABSTRACT

This article analyzes the assisted human reproduction by the three devices that regulate it:
CFM Resolution No. 2.168 / 2017, Provision No. 63/2017, of the CNJ, and the Civil Code.
Based on them, the main legal implications of the right of filliation are extracted. Thus, through
a dialogue between several indoctrinators and thinkers of the subject, we study the question
of the right to genetic origin, socioaffectivity and multi-parenthood, with the purpose of
demonstrating the possibility of connection between them and the resulting legal effects. By
way of results, it is conceivable to allow the knowledge of the genetic ancestry to the person

generated through assisted reproduction, as well as it is possible that this individual forms
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affective bonds with the one who provided the genetic material, together with the registrant
parents (socio-affective). Therefore, it is concluded that both scenarios are legally admissible,
the second one being called multi-parenthood. However, the absence of a law regulating the
issue implies two aspects: first, the need to seek the Judiciary, and second, the importance of
the operator of the Right to recognize such links, because it is up to him the power to attribute
the legal effects of kinship to these people, who in practice are already a family. Regarding the
methodology, we have that, as: the area of knowledge, is related to Applied Social Sciences;
to the ends, is exploratory; to the means, is documentary and bibliographical; the approach, is
qualitative; the nature, is applied; to the method, is deductive.

Keywords: Assisted human reproduction. Genetic origin. Multi-parenthood.
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1 INTRODUGCAO

O desenvolvimento da ciéncia genética permitiu que a reprodu¢cdo humana nao
dependesse mais, exclusivamente, de um homem e uma mulher, férteis, realizando uma
conjuncéo carnal para que fosse gerada uma prole. Os avanc¢os hesse ramo do conhecimento
forjaram as técnicas de reproducado humana assistida, que possibilitam a fecundacéo do évulo
e garantem a sua perfeita gestacdo até o momento do nascimento, superando as
adversidades que impossibilitavam muitas pessoas de alcancarem o tdo almejado sonho de
se ter um filho. Dentre esses métodos, destacam-se a doacdo de 6vulos, sémen e embrides,
o congelamento de material biolégico reprodutivo e embrifes, a inseminacao artificial e a

fertilizac&o in vitro.

Com base em diversas fontes midiaticas (PASSOS, 2018; PAINS, 2018; O GLOBO,
2018), esses métodos ja geraram mais de 8 (oito) milhdes de bebés em todo mundo desde o
primeiro caso bem-sucedido, o de Louise Brown, em 1978, ou seja, quarenta anos atras, na
Inglaterra. O numero foi calculado pelo Comité Internacional para Monitoramento de Técnicas
de Reproducéo Assistida (ICMART, na sigla em inglés) e coletou dados de registros feitos
entre 1991 e 2014, demonstrando um aumento acentuado da procura por esses métodos e
trazendo uma estimativa de que mais de meio milhdo de bebés nascem a cada ano a partir
deles (O GLOBO, 2018). Na Dinamarca, por exemplo, 9% da populagéo é fruto de fertilizagédo
in vitro (PAINS, 2018).

No Brasil, o cenario se repete pois, segundo dados da Agéncia Nacional de Vigilancia
Sanitaria (ANVISA) (PASSOS, 2018), o numero de ciclos de fertilizagdo in vitro teve um
aumento de 168,4% no periodo de 2011 a 2017 (somente neste ano foram feitos 36.307
procedimentos do género). Considerando apenas a Bahia (DINO, 2018a), o crescimento foi
de 40% entre 2016 e 2017. Além disso, de acordo com a Organizagdo Mundial da Saude
(DINO, 2017; DINO, 2018a), a cada 5 (cinco) casais 1 (um) tera dificuldade para a gestacao,
inclusive porque 15% da populacao sofre de infertilidade, dos quais 40% dos casos provém

de infertilidade feminina e mais de 40% de infertilidade masculina.

Corroborando ainda mais para a atualidade e relevancia do assunto, decisdes judicias
tém obrigado os planos de saude a fornecerem tratamento de reprodugdo assistida
(COLLUCCI, 2017), em funcdo do art. 35-C, da Lei n. 9.656/1998 (BRASIL, 1998), que
impdem a cobertura obrigatéria no ambito do planejamento familiar. Vale mencionar que, o
Sistema Unico de Salde (SUS) oferece a fertilizag&o in vitro como parte do tratamento de
infertilidade, sendo 11 (onze) o nimero de instituices publicas vinculadas ao Ministério da

Saude que ja realizam o procedimento (PASSOS, 2018). Esse contexto encontra base no art.
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4°, § Unico, da Lei n® 9.263/1996 (BRASIL, 1996), que atribui ao SUS a responsabilidade de

promover acdes de atendimento a saude reprodutiva.

Importante destacar também que, norteadas pela estabilidade econémica e realizacéo
profissional, o numero de mulheres acima dos 40 anos que recorrem a doacao de 6vulos para
engravidar esta crescendo. Segundo o Ministério da Saude, uma mulher nessa idade tem 50%
de chance de engravidar espontaneamente e resultar no nascimento de uma crianca
saudavel, fazendo com que menos de 10% delas tenham éxito com seus proprios 6vulos.
Logo, a ovodoagao esta se apresentando como um tratamento muito demandado devido &
sua grande probabilidade de sucesso, visto que as doadoras de o0décitos necessariamente
precisam estar em idade fértil, tendo entre 18 e 34 anos (DINO, 2018b).

Demonstrada a atualidade e o crescimento dos métodos reprodutivos assistidos,
infere-se a sua importancia para a sociedade contemporanea, atuando como meio
promovedor da dignidade da pessoa humana e da felicidade, visto viabilizar a possibilidade
de que cada um construa a sua proépria familia, independentemente de qualquer adversidade.
Por conseguinte, partindo do pressuposto de que nem sempre os filhos gerados por esses
procedimentos guardam vinculo biol6gico com aqueles que, futuramente, serdo seus pais,
extrai-se a seguinte hipétese, da qual deriva a problematica desta pesquisa: seria possivel
uma pessoa, concebida por intermédio de técnicas de reproducdo assistida, exercer o seu
direito & origem genética e estabelecer uma relacdo de afetividade com os seus ascendentes

biolégicos, configurando um cenério de multiparentalidade?

A relevancia da analise dessa questédo contribui para os estudos nas areas do Direito
de Familia e do Biodireito, uma vez que aborda as possiveis implicagdes juridicas decorrentes
das familias da modernidade, que possuem a tecnologia médica como uma aliada
propulsionadora e o afeto como o principal vinculador. Portanto, o objetivo geral desta
pesquisa é refletir sobre a importancia do reconhecimento juridico dessas novas familias que
se formam mediante a criacdo de vinculos afetivos, e ndo necessariamente bioldgicos,
permitindo o seu pleno desenvolvimento e promovendo a dignidade e a felicidade pessoal e
familiar. Ja o objetivo especifico € demonstrar que a conexao entre a reproducédo assistida e
a multiparentalidade seria possivel legalmente, havendo a incidéncia de todos os direitos e
deveres desinentes de aplicacdo no caso, essencialmente quanto a relacdo de parentesco,
devido ao fortalecimento da afetividade na concepcdo do que é familia para a legislacédo
vigente. Dessa forma, o capitulo seguinte se debrucara em aprofundar as informacdes e

argumentos apresentados.

2 DESENVOLVIMENTO DO ARGUMENTO
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A familia representa uma das formac¢des sociais mais antigas da histéria, consistindo
em uma espécie de agrupamento informal e espontaneo que se transforma e reinventa com
o passar do tempo, de acordo com as necessidades e os interesses de cada época, conforme
Carla Eduarda de Almeida Vieira (2015). Hodiernamente, variados séo os modelos familiares
existentes, porém, a figura do filho com os seus pais continua sendo uma constante. A
explicacdo para isso advém da propria sociedade, que sempre valorizou a paternidade e a
maternidade fazendo com que a maioria dos individuos as almejassem. Porém, devido a
adversidades de diversas origens, nem sempre a vontade de procriar pode ser concretizada
naturalmente. Dessa maneira, com o surgimento das técnicas de reproducdo humana
assistida, as pessoas que sofrem de infertilidade ou que podem vir a sofrer (decorrente de
doencgas, tratamentos ou cirurgias), 0s casais homoafetivos e as pessoas solteiras podem
cogitar a possibilidade da filiacéo, construindo a sua propria familia. Além disso, outra situagcéo
interessante e crescente € a dos pais que almejam “evitar que doencgas familiares sejam
transmitidas para seus bebés, buscando garantir-lhes uma vida mais longa e saudavel”,

segundo comenta Ana Claudia Silva Scalquette (2010, p. 67).

Em atencdo a esse cenario, infere-se que o0 constituinte originario incluiu,
indiretamente e em decorréncia do principio da dignidade da pessoa humana, os direitos
reprodutivos no rol dos direitos fundamentais, visto garantir a liberdade de planejamento
familiar, conforme a interpretacdo do art. 226, 87°, da Constituicdo Federal (CF) (BRASIL,
1988). Assim, passou a ser também funcdo do Estado disponibilizar técnicas reprodutivas
para os individuos que delas necessitarem (inclusive, cabe relembrar que 11 (onze) hospitais
publicos fornecem esse tipo de servico (PASSOS, 2018)). Desse modo, a adogdo desses
métodos envolve os seguintes principios constitucionais (SCALQUETTE, 2010): a igualdade
(art. 5°, caput), a protecao integral da familia (art. 226, caput), a dignidade da pessoa humana
(art. 19, Ill; e 226, §7°), a paternidade responsavel (art. 226, §7°), a liberdade de planejamento
familiar (art. 226, 87°), a protecéo integral da crianca e do adolescente (art. 227, 86°) e a
igualdade juridica dos filhos (art. 227, 86°).

Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald (2015) afirmam que, a previsdo do
planejamento familiar reconhece o direito constitucional de ser pai ou mée, através do critério
natural ou artificial. Essa disposicdo encontra base ao se interpretar sistematicamente o
ordenamento juridico patrio, pois o Cédigo Civil (CC) se preocupou em regular as hipoteses
em que a reproducéo assistida presumiria a filiagdo na constancia do casamento, bem como
reconheceu o parentesco resultante de outra origem que nao a biolégica. Logo, se a principal
legislacdo civilista se preocupou em regular esses pontos, foi porque houve a percepcao de
um comando constitucional de reconhecimento e prote¢ao, visto que as técnicas reprodutivas

ganharam relevante papel na sociedade, em fung&o do fato de o direito de procriar ser inerente
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a todos os seres humanos, de acordo com Hildeliza Lacerda Tinoco Boechat Cabral e Dayane
Ferreira Camarda (2011).

Partindo do pressuposto de que nenhum direito é absoluto, o direito a reproducéo
assistida precisa de limites fundados na bioética e em outros valores constitucionais. Nesse
sentido, trés instrumentos normativos abordam o tema: a Resolugdo CFM n° 2.168/2017
(BRASIL, 2017b), do Conselho Federal de Medicina (CFM); o Provimento n° 63/2017
(BRASIL, 2017a), da Corregedoria Nacional de Justica (CNJ), que dispde sobre o registro de
nascimento dos filhos havidos por meio de reproducédo assistida, e o Cédigo Civil, que trata
do assunto em poucos artigos, conforme Cleber Couto (2015). Contudo, esses regramentos
ndo devem ser interpretados de forma restritiva, principalmente frente as omissoes, devendo
ser considerado o uso da analogia, dos costumes e dos principios gerais de direito, com fulcro
no art. 4°, do Decreto-lei n® 4.657/1942 (BRASIL, 1942), intitulado “Lei de Introducdo as

normas do Direito Brasileiro” (LINDB).

A Resolugdo CFM n° 2.168/2017 (BRASIL, 2017b), é o dispositivo deontoldgico que
disciplina sobre as normas éticas a serem adotadas pelos médicos na utilizacdo desses
métodos (art. 1°). Em conformidade com o previsto na referida Resolucdo, ela foi

confeccionada:

CONSIDERANDO a infertilidade humana como um problema de saude, com
implicacBes médicas e psicoldgicas, e a legitimidade do anseio de superéa-la;
CONSIDERANDO o0 aumento das taxas de sobrevida e cura apés os
tratamentos das neoplasias malignas, possibilitando as pessoas acometidas
um planejamento reprodutivo antes de intervengdo com risco de levar a
infertilidade;

CONSIDERANDO que as mulheres estdo postergando a maternidade e que
existe diminuicdo da probabilidade de engravidarem com o avanco da idade;
CONSIDERANDO que o avango do conhecimento cientifico ja permite
solucionar varios casos de problemas de reprodu¢do humana;
CONSIDERANDO que o pleno do Supremo Tribunal Federal, na sesséo de
julgamento de 5 de maio de 2011, reconheceu e qualificou como entidade
familiar a unido estavel homoafetiva;

CONSIDERANDO a necessidade de harmonizar o uso dessas técnicas com
os principios da ética médica; (BRASIL, 2017b)

Dessa maneira, todos os dados e informacgfes previamente expostos se coadunam
com as consideracdes observadas pelo CFM que ensejaram a elaboracdo do citado
regulamento, demostrando o valor desses fatos sociais e a consequente necessidade de
regulamentacdo. Assim sendo, para o citado diploma médico (BRASIL, 2017b), “as técnicas
de reproducdo assistida (RA) tém o papel de auxiliar na resolucdo dos problemas de
reprodugdo humana, facilitando o processo de procriagao” (art. |, inciso 1), podendo ser
utilizadas por todas as pessoas capazes que tenham solicitado o procedimento, cuja a
indicacdo ndo desrespeite os limites da Resolucdo e os participantes estejam de inteiro

acordo, devidamente esclarecidos do funcionamento dos procedimentos (art. Il, inciso 1),
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desde que exista chance de sucesso e ndo haja risco grave de saude para o(a) paciente ou
o possivel descendente (art. |, inciso 3). Além disso, evidenciando a amplitude de pessoas
que podem se valer desses mecanismos, o art. ll, inciso 2, legitima o0 uso por pessoas solteiras

e casais homoafetivos.

No que diz respeito aos limites, a Resolucdo (BRASIL, 2017b) proibe: selecionar o
sexo ou qualquer outra caracteristica bioldgica do futuro filho, excetuando-se os casos em
gque se vise evitar doencas (art. |, inciso 5); fecundar oécitos humanos objetivando qualquer
outra finalidade que n&o a procriagdo humana (art. I, inciso 6); doar gametas ou embrides com
finalidade lucrativa ou comercial (art. 1V, inciso 1) e permitir que os doadores conhecam a
identidade dos receptores ou o contrario (art. IV, inciso 2). Ademais, € vedado utilizar
procedimentos que busquem a redugcdo embriondria em funcdo da ocorréncia de gravidez
multipla (art. I, inciso 8), mas € admitido que aconteca a selecao de embribes nas situacdes
em que se diagnosticar alteracdes genéticas causadoras de doencas (art. VI, inciso 1). A
idade maxima para as candidatas a gestacdo por técnicas de RA é de 50 anos (art. I, inciso
3, 819), contudo, o médico responsavel pode se escusar do cumprimento dessa regra,
baseando-se em fundamentos técnicos e cientificos, apds esclarecer para a paciente 0s riscos
existentes (art. |, inciso 3, §3°). Este cenario é previsto pois, segundo o art. |, inciso 3, as
reproducgdes assistidas podem ser feitas desde que exista probabilidade de sucesso e néo
haja risco grave de saude para o(a) paciente ou o possivel descendente. J& em relagcdo a
doacado de gametas, a idade limite é de 35 anos para a mulher e de 50 anos para o0 homem

(art. IV, inciso 3), sem previséo de flexibilizagdo.

No tocante as técnicas de reprodugdo humana assistida, as mais utilizadas para atingir
a fecundacao séo a inseminacéao artificial e a fertiliza¢éo in vitro, sendo a cesséo temporaria
do Utero usada para viabilizar a gestacéo, quando necessario. Todas elas serdo estudadas a
seguir, comegando pela inseminagao artificial. A expresséo “inseminagao” tem origem no
latim, sendo formada pela preposicao “in” mais “semirare”, que & traduzido como “semente”,
e o adjetivo “artificial”, em latim, é “artificialis”, significando “feito com arte”. Clinicamente,
“‘denomina-se inseminacéao artificial ou fecundacéo in vivo a introdugéo de esperma no interior
do canal genital feminino, feita diretamente no corpo da mulher, por procedimentos
mecanicos”, sem qualquer relacao sexual. Por sua vez, a fertilizagao in vitro (ou fivete) ocorre
guando o 6vulo é fecundado pelos espermatozoides fora do corpo da mulher, produzindo um
embrido que sera, posteriormente, inserido no Utero dela para que ali se desenvolva
(CABRAL; CAMARDA, 2011, p. 6-7).

Em relacdo a gestacdo por substituicdo (cessdo temporaria de (tero), a sua
regulamentacéo encontra-se na referenciada Resolucdo CFM n° 2.168/2017, e € empregada

quando existe um problema médico que impeg¢a ou contraindique a gestacdo na doadora
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genética, ou em caso de unido homoafetiva ou pessoa solteira. De acordo com o art. VII,
incisos | e Il, da Resolucdo (BRASIL, 2017b), a cessdo néo podera ter finalidade lucrativa ou
comercial, bem como a cedente do Utero deve pertencer a familia de um dos parceiros, em
parentesco consanguineo até o quarto grau (primeiro grau: méeffilha; segundo grau: avé/irma;
terceiro grau: tia/sobrinha; e quarto grau: prima), sendo os demais casos sujeitos a

autorizacdo do Conselho Regional de Medicina.

Além disso, segundo a citada Resolucdo (BRASIL, 2017b), por ser uma técnica de
reproducdo assistida, deve constar no prontuério da paciente os documentos e observacdes
seguintes: termo de consentimento livre e esclarecido assinado pelo(s) paciente(s)
contratante(s) dos servigcos de RA e pela cedente temporaria de utero, “contemplando os
aspectos biopsicossociais e riscos envolvidos no ciclo gravidico-puerperal, bem como
aspectos legais da filiagdo” (art. I, inciso 4 e art. VII, inciso 3.1); relatério médico constando o
perfil psicolégico e a adequagéo clinica e emocional de todos os envolvidos (art. VII, inciso
3.2); termo de compromisso que estabeleca, claramente, a questdo da filiagcdo entre o(s)
paciente(s) e a cedente (art. VII, inciso 3.3); compromisso do(s) paciente(s) em fornecer
tratamento e acompanhamento médico a cedente, até o puerpério (art. VII, inciso 3.4);
compromisso do(s) paciente(s) de registrar civiimente a crianga, devendo providenciar esta
documentacao durante a gravidez (art. VII, inciso 3.5) e, por fim, na hipotese de a cedente ser
casada ou viver em unido estavel, aprovagao por escrito do cdnjuge ou companheiro (art. VI,

inciso 3.6).

Cabe destacar que, o uso de utero alheio afasta a presungdo de maternidade
determinada pela gravidez e pelo parto (COUTO, 2015). Consequentemente, retira-se a
presuncdo de que o pai € o marido da gestante e parturiente. Assim, mesmo que seja a
gestante quem recebe a declaragdo de nascido vivo, imperioso se faz assegurar aos autores
do projeto parental o direito de registrarem o filho, conforme informa Maria Berenice Dias
(2015). Nesse sentido, dispdem o Enunciado n° 45, da | Jornada de Direito da Saude (BRASIL,
2014b), e o ja citado Provimento n° 63/2017, que em seu art. 17, 81°, proibe de constar no
registro civil da crianca o nome da parturiente, constatado na declaracdo de nascido vivo,
porém, deve ser apresentado termo de compromisso firmado pela doadora temporaria do

dtero, esclarecendo a questéo da filiagéo.

Adentrando no objetivo das técnicas de reproducao assistida, qual seja a filiacao, nota-
se que muitas duvidas e equivocos sao gerados, sendo de fundamental importancia para esse
estudo desenvolver os seus aspectos principais. Inicialmente, tem-se que a reproducao
assistida pode ser homologa ou heteréloga (COUTO, 2015). Na homologa, o material genético
(sémen, évulo e embrido) sdo dos préprios pacientes, ndo havendo doacao por terceiro alheio.

Assim, essa modalidade, em tese, ndo gera problemas quanto a filiacdo, pois os pais que
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assumirdo a crian¢a serdo 0s mesmos que doaram o material genético, ou seja, ndo ocorre
modificacdo na hereditariedade biologica da crianca (CABRAL; CAMARDA, 2011).

Retomando o que anteriormente foi dito, o Codigo Civil se propde a tratar do tema
apenas no gue concerne ao casamento, trazendo a presuncao de paternidade em caso de
reproducdo humana assistida homadloga. Vale ressaltar que, em funcéo da exigéncia prevista
no art. I, inciso 4, da Resolu¢cdo CFM n° 2.168/2017 (BRASIL, 2017b), os cbnjuges devem
autorizar prévia, escrita e expressamente a realizacdo do procedimento médico
(SCALQUETTE, 2010). Inexistente essa autoriza¢éo, a presuncao de paternidade termina por
ser eliminada, mas ndo obsta uma futura acdo de investigacdo de paternidade para
reconhecimento da filiacdo, com base no critério biolégico (FARIAS; ROSENVALD, 2015). De
acordo com o art. 1.597, do CC (BRASIL, 2002), a presuncdo de filiacdo incide sobre os
“havidos por fecundacgao artificial homéloga, mesmo que falecido o marido” (inciso lll), e os
“havidos, a qualquer tempo, quando se tratar de embrides excedentarios, decorrentes de

concepcgao artificial homaologa”.

Diante dessas previsdes, observa-se que a reproducdo assistida homéloga é
exequivel apés a morte do marido, por intermédio do seu material biolégico criopreservado
(inciso 1), ou de embrido criopreservado (inciso 1V). Embora ndo seja previsto esse contexto
na casualidade de falecimento da esposa, entende-se que seria possivel também, ante: ao
principio da igualdade (art. 5°, da CF (BRASIL, 1988)); a autorizacdo expressa desse
procedimento pela Resolu¢do (BRASIL, 2017b), (art. 1, inciso 4, e V, inciso 3), pois ndo se
pode presumir a vontade de ser pai ou mée depois do 6bito, que em seu art. VI, utiliza o
termo “falecido(a)”; e ao art. 17, 82°, do Provimento n® 63/2017, do CNJ (BRASIL, 2017a), que
regula o registro de nascimento nesses casos, exigindo o “termo de autorizacdo prévia
especifica do falecido ou falecida”. A reproducdo homologa é autorizada também em outras
hipoteses, como na separacdo de fato ou no divorcio, porém, incide a mesma regra quanto
ao consentimento prévio e expresso para a utilizacdo do material biol6gico (do ex-marido ou
da ex-mulher) ou do embrido excedentario (art. I, inciso 4, e art. V, inciso 3, da Resolucéo do
CFM (BRASIL, 2017b)). Sem a aquiescéncia, ndo ha que se falar em presuncao de
paternidade, contudo, cabe ao filho o direito de investiga-la e reconhece-la com base no
critério biolégico (FARIAS; ROSENVALD, 2015). Os enunciados n° 106 e 107, do Conselho
da Justica Federal (CJF) (AGUIAR JUNIOR, 2012), deliberam sobre o tema.

Na imprescindibilidade de doacédo de material biolégico por terceiro anénimo ou de
embrido por casal anénimo (art. IV e V, inciso 3, da Resolu¢do (BRASIL, 2017b)), a
reproducdo sera classificada como heteréloga, podendo, ainda, ser dividida em unilateral
(material genético de um doador) ou bilateral (material genético de dois doadores ou doacéo
de embrido), segundo Couto (2015). Cabe evidenciar que, a Resolugdo (BRASIL, 2017b)
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permite a doacdo compartilhada (art. 1V, inciso 9) entre a doadora e a receptora, quando
ambas forem portadoras de problemas de reproducédo, podendo compartilhar tanto do material
biolégico quanto dos custos financeiros do procedimento de reproducédo assistida. Assim, uma
mulher submetida as técnicas reprodutivas pode doar évulos anonimamente para outra
também em tratamento (mas que ndo produz 6vulos), em troca desta custear parte do
tratamento da doadora. Embora nédo haja previsdo expressa, essa doac¢ao pode ocorrer para
qualquer paciente que esteja fazendo uso dos métodos, como casais homoafetivos e pessoas
solteiras, desde que se verifique o custeio financeiro do tratamento da doadora (COUTO,
2015).

O CC trata da presuncéo de paternidade na reproducéo assistida heter6loga de forma
restrita, aplicando-a apenas ao casamento, como acontece na homologa. Entretanto, a
necessidade de autorizacao prévia, escrita e expressa — consentimento livre e esclarecido
informado (art. |, inciso 4, da Resolucao (BRASIL, 2017b)) — de todos os envolvidos é condicédo
fundamental de prosseguimento da técnica (SCALQUETTE, 2010). Esse consentimento
demonstra um reconhecimento prévio ou uma “adoc¢do antenatal” (DIAS, 2015, p. 402). Diz o
art. 1.597, inciso V, do CC (BRASIL, 2002), que os filhos havidos por inseminacéo artificial
heterdloga s&o presumidos na constancia do casamento, desde que haja prévia autorizacao

marital.

Quanto a reproducdo assistida heteréloga apdés a morte, ndo ha previsdo no CC e
tampouco na Resolucdo do CFM. Logo, a doutrina se divide em permiti-la ou ndo. Em nossa
opinido, havendo o consentimento prévio, expresso e escrito de todos os envolvidos, néo
haveria Obice para a sua pratica. Ademais, a reproducdo heterdloga pode ser usada na
separacao de fato ou no divorcio, desde que presente a autorizagdo também (COUTO, 2015).
Porém, o ponto de maior interesse (e conflito) na técnica heteréloga é o fato de que a
paternidade e a maternidade ndo guardam vinculos bioldgicos com a crianga gerada. Desse
modo, apesar de acarretar grandes alegrias para as pessoas que desejavam e ndo podiam
ter filhos, esses avancos médicos causaram muitos questionamentos de ordem moral,
religiosa, cientifica e, principalmente, juridica, uma vez que envolve tanto a vida daqueles que
almejam ser pais quanto daqueles que virdo a ser filhos, sendo imprescindivel a normatizagao
da matéria (CABRAL; CAMARDA, 2011).

A familia € o lécus privilegiado no qual a pessoa nasce e trava as mais diversas
relagbes com outros individuos, no intuito de desenvolver as suas potencialidades e
concretizar a sua personalidade (FARIAS; ROSENVALD, 2015). Por 6bvio, o objetivo
essencial e final da reproducédo assistida € permitir a paternidade e/ou a maternidade para
agueles que, naturalmente, ndo podem desfrutar da filiagdo, um dos mecanismos de

construcao dos nucleos familiares. Porém, como o Brasil € um Estado Democratico de Direito
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(art. 1°, caput, da CF (BRASIL, 1988)), de nada adiantaria o desenvolvimento e pratica de
todas essas técnicas sem que o préprio Direito reconhecesse um vinculo familiar dali
resultante, pois somente dessa forma as garantias e direitos legalmente previstos poderiam

ser exercitados e/ou exigidos pelos envolvidos.

O art. 1.593, do CC (BRASIL, 2002), fixa que “o parentesco é natural ou civil, conforme
resulte de consanguinidade ou outra origem”. Sinteticamente, natural é o parentesco formado
pelo vinculo biolégico, ou seja, de consanguinidade, e civil € o gerado através do prestigio de
outras origens, como a adocdo e a filiacdo socioafetiva. Ao considerar outras origens, a
legislagao atribuiu valor juridico a “sentimentos nobres, como o amor, o desejo de constituir
uma relacdo afetuosa, carinhosa, reunindo as pessoas em grupo de companheirismo, lugar
de afetividade”. A esse fendbmeno que se consagrou o termo “desbiologizagédo do parentesco”
(FARIAS; ROSENVALD, 2015, p. 528). Com base nisso, o Enunciado n°® 256, da IIl Jornada
de Direito Civil, do CJF, estampa que “a posse do estado de filho (parentalidade socioafetiva)
constitui modalidade de parentesco civi” (AGUIAR JUNIOR, 2012, p. 46). Outro ponto
importante para essa desbiologizacdo foi o desenvolvimento das modernas técnicas de
reproducdo assistida (DIAS, 2015), juntamente com a adocdo. Nesse sentido, dispdem o
enunciado n° 103, da | Jornada de Direito Civil, do CJF (AGUIAR, JUNIOR, 2012), e o
enunciado n°® 39, da | Jornada de Direito da Saude, do CNJ (BRASIL, 2014a).

Portanto, o ordenamento juridico patrio prevé trés diferentes critérios para determinar
a filiacdo: o legal ou juridico, fundado em uma presuncgéo relativa imposta pelo legislador em
circunstancias previstas no texto legal (como o ja citado art. 1.597, do CC (BRASIL, 2002)); o
biologico, centrado na determinagéo do vinculo genético, podendo contar com a certeza
cientifica do exame de DNA; e o socioafetivo, estabelecido pelo laco de amor e solidariedade
que se forma entre determinadas pessoas. Consequentemente, para que se desfrute da
experiéncia da filiacdo ndo € necessario o prévio relacionamento sexual e nem a geracéo
bioldgica do filho, pois 0 seu elemento essencial se relaciona com a vivéncia e o crescimento
cotidiano, com a busca pela realizagdo e desenvolvimento pessoal, ou seja, pela felicidade. A
filiacdo pode decorrer da carga genética transmitida, como também pode, igualmente, defluir
da relacdo de convivéncia, do carinho, dos conselhos, ensinamentos, etc. Todavia, ndo é
possivel quantificar qual desses vinculos se mostra mais forte, somente no caso concreto isso
pode ser auferido (FARIAS; ROSENVALD, 2015).

Seguindo a liberdade de planejamento familiar, prevista no art. 226, 87° da
Constituicdo Federal (BRASIL, 1988) e regulamentada pela Lei n°® 9.263/1996 (BRASIL,
1996), cada pessoa pode escolher como a filiacdo sera gerada, seja através de mecanismos
biol6gicos (relacionamentos sexuais, estaveis ou ndo), da adocdo, da reproducdo

medicamente assistida ou por meio do estabelecimento afetivo puro e simples da condig&o



Universidade Presbiteriana Mackenzie

paterno-filial. Independentemente do método preferido, € vedada qualquer discriminacdo ou
efeito diferenciado no tratamento juridico (pessoal e patrimonial) do filho (FARIAS;
ROSENVALD, 2015, p. 544). A base para essa afirmacdo é constitucional (art. 227, 86°
(BRASIL, 1988)), reforcada pela legislacao civilista (art. 1.596, do CC (BRASIL, 2002)).

Porém, de acordo com o art. 1.603, do CC (BRASIL, 2002), a prova da filiacado é feita
por meio da certiddo do termo de nascimento registrada no Registro Civil das pessoas
naturais. Com efeito, todo nascimento deve ser registrado, em conformidade com o que
preconizam os arts. 50 a 66, da Lei n°® 6.015/1973 (BRASIL, 1973). O Provimento n°® 63/2017,
do CNJ (BRASIL, 2017a), dispbe sobre o registro de nascimento nos casos de filhos oriundos
de reproducéo assistida, independentemente de ordem judicial (art. 16), mesmo que havido
por reproducao heteréloga (art. 17, inciso 1l), bastando, para tanto, da declaragdo do diretor
técnico da clinica na qual foi realizado o procedimento, indicando que a crianga foi gerada por
reproducdo heteréloga e informando apenas os nomes dos pacientes beneficiarios da técnica.
Além disso, o art. 8°, estabelece que “o oficial de registro civil das pessoas naturais ndo podera
exigir a identificacdo do doador de material genético como condi¢do para a lavratura do
registro de nascimento de crianga gerada mediante técnica de reproducgéo assistida”. Cabe
destacar o enunciado n° 108, do CJF (AGUIAR JUNIOR, 2012), que doutrina sobre esse

aspecto.

Infere-se desse modo que, devido a possibilidade de inexisténcia de vinculo biolégico
nas reproducfes humanas assistidas heterdlogas, a prova da filiacao é feita pela posse do
estado de filho, ou seja, do tratamento afetivo entre determinadas pessoas, que se comportam
como pais e filhos e assim se apresentam para a sociedade. “O papel preponderante da posse
do estado de filho é conferir juridicidade a uma realidade social, pessoal e afetiva induvidosa,
conferindo, dessa forma, mais Direito a vida e mais vida ao Direito” (FARIAS; ROSENVALD,
2015, p. 547-548). Esta nocdo ndo se estabelece com o0 nascimento, mas sim por ato de
vontade, sedimentado no terreno da afetividade, superando tanto a verdade juridica, quanto
a certeza cientifica no estabelecimento da filiacdo (DIAS, 2015). Logo, para o sistema juridico
atual, a origem genética ndo é mais o bastante para afirmar a existéncia de uma relacdo

paterno-filial, razao pela qual ja se registra extrajudicialmente os nascidos por RA.

A posse do estado de filho configura uma filiacdo socioafetiva que se encontra
presente na reproducao assistida heteréloga e na adocao, fazendo com que os dois institutos
se assemelhem em alguns pontos. No contexto da reproducédo assistida heteréloga apés a
morte, observa-se uma espécie de filiacao socioafetiva péstuma que, guardadas as devidas
diferencas, lembra a adoc¢éo péstuma (art. 46, 86°, do Estatuto da Crianca e do Adolescente
— ECA (BRASIL, 1990)). Ja na reproducéo assistida ocorrida ap0s a separagdo de fato ou

divorcio, configura, também, uma espécie de filiacdo socioafetiva por ex-conjuges que se
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parece com a adocdo por ex-cdnjuges prevista no ECA (art. 42, 8§4°). Entretanto, o
consentimento deve ser sempre observado em todos 0s casos, pois hdo ha que se falar em
paternidade ou maternidade daquele que ndo consentiu, visto ausente o vinculo biolégico,
tampouco o socioafetivo (COUTO, 2015).

No entanto, a teméatica coincidente entre os dois institutos mais relevante para este
estudo é a do direito a origem biolégica. O art. 48, do ECA (BRASIL, 1990), prevé,
expressamente, que “o adotado tem direito de conhecer a sua origem bioldgica, bem como
de obter acesso irrestrito ao processo no qual a medida foi aplicada e seus eventuais
incidentes”, sendo dispensada a orientagao e assisténcia juridica e psicolégica se for maior
de 18 anos (8 Unico, do citado artigo). No ambito da RA, em via contraria caminha a Resolugéo
CFM n° 2.168/2017 (BRASIL, 2017b), uma vez que impde o anonimato entre os doadores e
receptores de gametas e embrides, somente autorizando o fornecimento de informagdes
sobre os doadores exclusivamente para médicos, desde que se trate de situacao especial por
motivacdo médica e seja resguardada a identidade civil do(a) doador(a) (art. IV, incisos 2 e 4,
da Resolucao).

Portanto, constata-se claramente um choque entre direitos fundamentais e
constitucionais: o direito a intimidade dos doadores e o direito a origem genética (direito da
personalidade) da pessoa gerada por meio de RA. A doutrina se divide frente a esse conflito,
havendo posicionamentos em todos o0s sentidos, porém, 0 que parece prosperar é a tese de
prevaléncia do direito & identidade genética. Inicialmente, € indispensavel ressaltar a distingdo
entre paternidade/maternidade e ascendéncia genética. Conforme Jodo Aguirre (2017, p.
282), a primeira edifica-se por meio da afetividade e da verdade socioldgica, demandando a
consolidacdo do afeto, a germinar em solo fertilizado pelo amor, solidariedade e cuidado,
requerendo o transcurso do tempo para que possa maturar e conceber o verdadeiro fruto da
parentalidade. Ja a segunda resume-se ao fornecimento do material biol6gico-reprodutivo,
resolvendo-se no instante da fecundacgéo. Se durante muito tempo, por presuncao legal ou
auséncia de conhecimentos cientificos, confundiam-se essas duas figuras, atualmente ja é

possivel identifica-las em pessoas distintas (DIAS, 2015, p. 398).

De acordo com o ja exposto, o direito de conhecer a verdade biol6gica é conferido ao
adotado, logo, seria injusto e ilegal tratar a pessoa gerada por reproducédo assistida de forma
diferente, pois violaria a igualdade entre os filhos prevista na CF (art. 227, 86° (BRASIL, 1988))
e repetida no CC (art. 1.596 (BRASIL, 2002)). A escusa de obstar esse direito por falta de
regulamentacao legal ndo merece prosperar, pois claramente afirma a LINDB (BRASIL, 1942),
em seu art. 4°, que a analogia deve ser usada em caso de omissfes. lgualmente
reconhecendo essa possibilidade, o Provimento n°® 63/2017, do CNJ (BRASIL, 2017a), em seu

art. 17, §3° ja regrou que: “o conhecimento da ascendéncia biolégica ndo importard no
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reconhecimento do vinculo de parentesco e dos respectivos efeitos juridicos entre o doador
ou a doadora e o filho gerado por meio da reproducao assistida”. Por fim, cabe destacar que
0 anonimato ndo € um aspecto inviolavel até para a prépria jurisprudéncia, que ja admitiu a

doacédo de 6vulos pela irma da pessoa interessada (TRF 3, 2015b).

No gue tange as raz8es que levariam um filho a buscar conhecer a sua genealogia, as
suas raizes, origens e antepassados, percebe-se que elas guardam interesse néo so6 pessoal,
mas também social e juridico. Além do direito da personalidade envolvido, Maria Berenice
Dias (2015) argumenta a questéo: dos impedimentos matrimoniais, do sofrimento psicologico
e emocional decorrente do desconhecimento das origens, das compatibilidades em doacdes
de 6rgédos e da andlise de doencas geneticamente transmissiveis. Isto posto, a autora defende
a possibilidade de o fruto de reproducédo assistida heter6loga ingressar com uma acgao
investigatéria de paternidade para descobrir a sua identidade genética, ainda que a demanda
nao gere efeitos registrais (DIAS, 2015).

Com base em toda a argumentacdo desenvolvida até agora, adentra-se na tematica
principal do presente estudo, que é a multiparentalidade como consequéncia da reproducao
humana assistida. E irrefutavel o fato de que, essas novas possibilidades de concepcéo
impdem a participacdo de mais pessoas no processo reprodutivo. Assim, cita-se os doadores
de gametas ou de embribes e a gestante que cedeu o Utero. Todos eles estdo suscetiveis de
gerar vinculos com a crianga nascida por meio de sua colaboracdo. Por conseguinte, ndo
mais se pode dizer que uma pessoa s6 pode ter um pai e uma mae, porque agora € possivel
identificar cenarios nos quais existem varios pais e varias maes, ou seja, de pluriparentalidade
ou multiparentalidade, decorrendo direitos e deveres em relagdo a todos eles (DIAS, 2015).
Adotando a classificacdo de Christiano Cassettari (2017), traz-se as espécies:
multiparentalidade paterna (trés ou mais pais, sendo dois ou mais do sexo masculino);
multiparentalidade materna (trés ou mais pais, sendo dois ou mais do sexo feminino);
biparentalidade (um pai e uma mée apenas); bipaternidade ou biparentalidade paterna (dois

pais apenas) e bimaternidade ou biparentalidade materna (duas mées apenas).

A convivéncia com mudltiplas figuras parentais tornou-se uma realidade para muitas
criancas, especialmente em funcéo das familias recompostas, deflagradas pela facilidade de
rompimento do casamento pelo divorcio ou pela morte de algum dos genitores (GARCIA;
BORGES, 2017). Em decorréncia desse cendrio, varias ac¢bes foram direcionadas a
apreciagao do Poder Judiciario visando o reconhecimento de mais de uma figura materna ou
paterna, porque o obstaculo meramente formal, que é a sua efetivacao por meio do registro,
ndo deve prevalecer sobre a dignidade da pessoa humana e o melhor interesse da crianca.
Nesse sentido, apds imensa instabilidade e repercussao social, em sessao realizada no dia

21 de setembro de 2016, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), ao julgar o Recurso
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Extraordinario (RE) 898.060-SC (BRASIL, 2016), em sede da Repercussao Geral n° 622, com
relatoria do ministro Luiz Fux, firmou, por maioria de votos, a seguinte tese: “a paternidade
socioafetiva, declarada ou ndo em registro publico, ndo impede o reconhecimento do vinculo

de filiagdo concomitante baseado na origem bioldgica, com os efeitos juridicos proprios”.

Em seu voto, o relator ressaltou a importancia de impedir que a familia seja reduzida
a conceitos e modelos padronizados, ressaltando a ilicitude de se hierarquizar as diversas
formas de filiagdo. Assim, no intuito de acentuar a necessidade de se contemplar, sob o A&mbito
juridico, as diversas formas pelas quais a parentalidade pode se manifestar (presuncao
decorrente do casamento, descendéncia biolégica e afetividade), ele fundamentou sua
decisdo no supraprincipio da dignidade humana, em sua “dimensao de tutela da felicidade e
realizagao pessoal dos individuos a partir de suas proprias configuragbes existenciais”, para
impor a necessidade de se reconhecer modelos familiares diversos da concepcgéo tradicional.
Como consequéncia, € descabido “pretender decidir entre a filiagdo afetiva e a biolégica
quando o melhor interesse do descendente é o reconhecimento juridico de ambos os
vinculos”, sob pena de fazer com que o ser humano fique preso aos padrdes determinados
pelos legisladores. Assim sendo, ele conclui que “a omissdo do legislador brasileiro quanto ao
reconhecimento dos mais diversos arranjos familiares ndo pode servir de escusa para a

negativa de protecdo a situacdes de pluriparentalidade (AGUIRRE, 2017, p. 284).

Conforme a interpretacdo conjunta da Repercussdo Geral n° 622, do STF, e do
Enunciado n° 9, do Instituto Brasileiro de Direito de Familia (IBDFAM), estampando que “a
multiparentalidade gera efeitos juridicos” (BRASIL, 2013), passa-se a elencar quais séo esses
efeitos, que fluem da configuracdo da relacdo de parentesco, ainda que sejam multiplas.
Inicialmente, os seguintes conceitos sdo forjados: avos(ds), bisavés(6s), trisavos(0s),
tataravés(6s), irmados(as), tios(as), primos(as), tios-avés/tias-avds socioafetivos. Assim, no
registro civil, a multiparentalidade permite o direito de modificar 0 nome e de incluir o dos
novos pais e avos(6s) (CASSETTARI, 2017). Ainda no &mbito do Direito de Familia, ela impde
impedimentos matrimoniais, instaura o poder familiar, gera o dever de prestar alimentos e
concede o direito de guarda e visita. Na questdo sucessoria, confere o direito a heranca
(FARIAS; ROSENVALD, 2015).

No Direito Processual Civil, caso seja parte no processo ou advogado, pode-se citar:
a suspeicao do juiz (aplicavel, também, ao membro do Ministério Publico, aos serventuarios
da Justica e aos peritos); em caso de morte, a proibicdo da citacdo nos sete dias seguintes e
o direito de ndo testemunhar, seja contra ou favor. Na perspectiva do Direito Eleitoral, gera
inelegibilidade, enquanto no Direito Administrativo impde regras proibitivas do nepotismo do
servigo publico, afastando a possibilidade de contratagdo, sem concurso publico, de parentes

para os cargos de confianca. No que tange a seara penal, de um lado constitui circunstancia
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agravante da pena (art. 61, Il, “e”, do Cddigo Penal (CP) (BRASIL, 1940)) e, de outro, afasta
0 crime contra o patrimdnio quando praticado por ascendente ou descente (art. 181, do CP)
(FARIAS, ROSENVALD, 2015, p. 525-526). Por fim, no Direito Previdenciario, “o filho sera
beneficiario de todos os pais e estes beneficiarios daquele, havendo, inclusive, a possibilidade
dos irméos, independentemente da origem, receberem a condicdo de dependente do
segurado” (VIEIRA, 2015, p. 95).

Portanto, se em algum momento da vida de uma pessoa, gerada por reproducao
humana assistida heterdloga, ela decidir conhecer a sua origem genética, nota-se que este é
um direito que lhe cabe. Além disso, se por algum contato futuro que ela possa vir a ter com
0 seu ascendente bioldégico nascer um vinculo de afetividade, igualmente lhe sera cabivel
reconhecer essa relacao juridicamente, emanando direitos e obrigacdes reciprocas. O ja
citado Provimento n°® 63/2017, do CNJ (BRASIL, 2017a), admite e regula o reconhecimento
da paternidade ou maternidade socioafetiva (art. 10), porém, o art. 14, afirma que isso ndo
implicara no “registro de mais de dos pais e de duas mées no campo FILIACAO no assento
de nascimento”. Entretanto, nada impede que os interessados se socorram do Poder
Judiciario (principio constitucional da inafastabilidade, presente no art. 5°, inciso XXXV, da CF
(BRASIL, 1988)) para lograr esse objetivo, como se observa em muitos casos, especialmente
na Apelacdo Civel 70062692876 (BRASIL, 2015a), julgada pela Oitava Camara Civil do
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, em que a multiparentalidade foi reconhecida entre
duas maes, companheiras e que depois se casaram, e 0 pai biolégico, amigo de ambas. No
contexto, ficou comprovado “o &nimo de paternidade e maternidade, em conjunto, entre o
casal formado pelas mées e do pai, em relagdo a menor, sendo de rigor o reconhecimento
judicial da multiparentalidade” (AGUIRRE, 2017, p. 284).

3 CONSIDERACOES FINAIS

Considerando todas as informacfes, reflexdes e argumentacdes trazidas, pode-se
notar que, legitimadas pela Carta Magna e amparadas pelos avancos da medicina
reprodutiva, as pessoas que antes nao possuiam condicdes fisico-bioldgicas de terem filhos
agora podem alcancar a sonhada maternidade ou paternidade. Porém, observa-se a auséncia
de uma regulamentacéo juridica sobre o tema, que reconheca, normatize e garanta direitos,
especialmente sobre a origem genética e a multiparentalidade que dela poderia decorrer pela
presenca do afeto. Assim, os interessados evitariam ingressar no Poder Judiciario (que é lento
e sobrecarregado de processos), contribuindo para desafoga-lo, bem como se traria mais
seguranca juridica para o sistema patrio, visto a previsibilidade do direito em lei (ndo em

resolugdes e provimentos, como encontra-se atualmente).
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Contudo, a caréncia legal sobre o assunto ndo impede que a Justica aprecie as
gquestdes que envolvem o assunto (principio constitucional da inafastabilidade, presente no
art. 5° inciso XXXV, da CF (BRASIL, 1988). Nesse sentido, através dos principios gerais de
direito e da analogia com a adocao, conforme autoriza o art. 4°, da LINDB (BRASIL, 1942),
infere-se que a origem genética poderia ser concedida as pessoas geradas por meio dessas
técnicas reprodutivas. Além disso, se por qualguer motivo futuro um vinculo afetivo se
estabelecer, visto que ndo é possivel prever aonde e como a afetividade pode surgir, seria
admissivel pleitear o seu reconhecimento também, de acordo com a tese desenvolvida pelo
STF, na Repercussao Geral n° 622, configurando um cenério de multiparentalidade, contexto
que ja se encontra presente em muitas familias como resultado dos novos arranjos familiares
advindos de separacdes, divorcios, falecimentos ou, simplesmente, do afeto por multiplas
figuras que desempenham a fungéo parental.

Consequentemente, apés a decisdo da Suprema Corte, ndo se exige mais a escolha
entre o vinculo biolégico ou o socioafetivo, podendo haver a coexisténcia de ambos.
Entretanto, ndo se pretende afirmar que essa simultaneidade sempre ocorrera, nem mesmo
que a multiparentalidade seja a regra. O intuito desse trabalho é demonstrar que as relacdes
de afetividade podem englobar, ao mesmo tempo, tanto o genitor (que forneceu o material
reprodutivo), quanto aqueles que exercem 0s papéis parentais, ou seja, 0S registrais.
Portanto, no que concerne aos objetivos desta pesquisa, se conclui que eles foram atingidos,
pois por meio dela se demonstra a possibilidade da multiparentalidade advir da reproducao
humana assistida. Isto posto, é imprescindivel que o operador do Direito reflita sobre essas
questdes, compreendendo o poder que Ihe é conferido ao ser capaz de prejudicar ou
potencializar a felicidade de uma familia através do reconhecimento, ou ndo, de um vinculo
parental. Compete ao jurista adotar um posicionamento humanamente consciente e se
preocupar mais com a falta de afeto do que com o seu excesso, atuando como um
reconhecedor dos fatos sociais e aplicando as ciéncias juridicas para servirem a sociedade,

€ Nao o inverso.
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