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RESUMO

Este trabalho investiga a construcao argumentativa da protecao juridica do refugiado nas
decisdes proferidas pelo Supremo Tribunal Federal desde a Constituicdo de 1988, sob a
perspectiva internacionalista. Adota-se como referencial tedrico Tépica e Jurisprudéncia de
Theodor Viehweg e o método retdrico-empirico desenvolvido por Katharina von Schlieffen, no
ambito da Escola de Mainz. A pesquisa parte do exame da evolugao legislativa internacional
e brasileira de protecao ao refugiado, da Declaracao Universal dos Direitos Humanos (1948)
e da Convencao de 1951 a Lei n°® 9.474/1997 e a Lei de Migracao (Lei n® 13.445/2017), para
em seguida analisar os votos proferidos nas Extradi¢gdes n° 783 (2000), n°® 1.085 (2009) e n°®
1.693 (2022), relatadas pelos Ministros Néri da Silveira, Cezar Peluso e Alexandre de Moraes.
A sistematizagcao dos argumentos em fopoi permitiu identificar como cada Relator articulou
fundamentos legislativos, precedentes, doutrina e elementos valorativos na construgdo de
suas decisdes. Os resultados indicam que a argumentacdo do STF passou a incorporar, ao
longo do tempo, considera¢des humanitarias e de direitos humanos de forma mais explicita,
sem abandonar o rigor técnico, revelando que a protecéo do refugiado no Brasil resulta tanto
da evolugao normativa quanto do modo como o discurso juridico do Tribunal mobiliza razao

(logos), autoridade institucional (ethos) e sensibilidade (pathos) diante do caso concreto.
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ABSTRACT

This study examines the argumentative construction of legal protection for refugees in
decisions handed down by the Federal Supreme Court since the 1988 Constitution, from an
internationalist perspective. It adopts Theodor Viehweg's Topics and Jurisprudence as its
theoretical framework, along with the rhetorical-empirical method developed by Katharina von
Schlieffen within the Mainz School. The research begins with an examination of the
international and Brazilian legislative evolution of refugee protection, from the Universal
Declaration of Human Rights (1948) and the 1951 Convention to Law No. 9,474/1997 and the
Migration Law (Law No. 13,445/2017), and then analyzes the opinions issued in Extradition
Cases No. 783 (2000), No. 1,085 (2009), and No. 1,693 (2022), reported by Justices Néri da
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Silveira, Cezar Peluso, and Alexandre de Moraes. The systematization of the arguments into
topoi made it possible to identify how each Reporting Justice articulated legislative grounds,
precedents, legal doctrine, and evaluative elements in the construction of their decisions. The
results indicate that, over time, the STF’s reasoning has come to incorporate humanitarian and
human rights considerations more explicitly, without sacrificing technical rigor, revealing that
the protection of refugees in Brazil stems both from normative evolution and from the way in
which the Court’s legal discourse mobilizes reason (logos), institutional authority (ethos), and

sensitivity (pathos) in addressing the specific case.
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1. INTRODUGAO

A migracao, seja forcada ou esponténea, existe desde a origem da humanidade. Ao
longo da histéria, os povos sempre se deslocaram entre territérios seja pela busca de
melhores condi¢cbes de vida, ora fugindo de guerras e persegui¢cdes. Esse movimento se
intensificou de forma mais drastica com a Primeira e a Segunda Guerra Mundial, quando

milhdes de pessoas foram obrigadas a deixar a Europa em busca de protegao.

Hoje, esse fendbmeno se repete em outras partes do mundo, especialmente em regides
marcadas por conflitos prolongados como Africa, Asia e Oriente Médio, gerando muitos
refugiados e debates sobre a protecédo dos Direitos Humanos do individuo, de sua familia e
de seu grupo social. E nesse cenario de crescente movimento migratério que se torna
necessario entender como o Brasil trata juridicamente a figura do refugiado, e como essa

visdo se modificou ao longo do tempo.

Além da analise da ordem juridica migratéria brasileira, esta pesquisa também se
propde a examinar trés casos de grande repercussao no Brasil: as Extradi¢des n° 783, n°
1.085 e n°® 1.693. Estes casos mostraram que, mesmo se tratando de pedidos de extradicao,
o Brasil, apds a promulgacdo da Constituicdo de 1988, passou a adotar critérios e leis

rigorosos quando o assunto envolve a protecdo de pessoas que buscam algum tipo de refugio.

Por fim, as decisdes foram analisadas sob o viés da Teoria Retorica do Direito. Essa
teoria resgata a tdpica, ou seja, a ideia de que o direito nao deve ser aplicado apenas de forma
I6gica e rigida, mas também deve levar em conta o caso concreto, os valores envolvidos, e
os argumentos apresentados pelas partes. Dessa forma, o julgador ndo busca apenas uma
resposta pronta na lei, mas constroi a decisao a partir do dialogo entre a norma, os fatos e a

realidade social.
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2. REFERENCIAL TEORICO

A obra Topica e Jurisprudéncia (1953), de Theodor Viehweg, constitui o principal
referencial tedrico desta pesquisa. Em contraposicdo a crescente influéncia dos métodos
I6gicos-dedutivos — que passaram a conceber o direito como uma ciéncia formal e sistematica,
orientada por principios gerais e abstratos —, Viehweg propde resgatar a tépica como base do
raciocinio juridico (VON SCHLIEFFEN, 2022, p. 23).

A topica pode ser entendida como a arte de argumentar a partir de topoi, ou seja, de
lugares comuns e pontos de partida compartilhados. Sob essa perspectiva, o direito deixa de
ser visto como um sistema fechado de deducbes légicas e passa a ser compreendido como
um campo voltado a resolucédo de problemas concretos (VON SCHLIEFFEN, 2022, p. 29).
Para Viehweg, o direito opera em contextos de incerteza normativa e pluralidade
interpretativa; por isso, a legitimidade das decisdes judiciais ndo decorre apenas da aplicagéao
da norma, mas da capacidade do julgador de apresentar razdes plausiveis e justificaveis

diante das particularidades do caso concreto.

Essa proposta metodolégica encontra respaldo nos estudos da Escola de Mainz
(Mainzer Schule), corrente tedrica vinculada a Viehweg e voltada ao resgate da retérica como
método legitimo de analise juridica. Um dos principais nomes contemporéaneos dessa corrente
€ Katharina Grafin von Schlieffen, que, na obra lluminismo Retérico: Contribui¢bes para uma
Teoria Retérica do Direito (2022), desenvolve o chamado método retérico-empirico. O método
consiste em analisar empiricamente discursos juridicos, identificando os recursos retoricos
utilizados pelos intérpretes na construgao das decisdes. Na presente pesquisa, esse método
€ aplicado ao exame do discurso produzido pelos Ministros Relatores nos julgamentos das
extradi¢gdes escolhidas, permitindo identificar os fundamentos interpretativos e os recursos

argumentativos que sustentaram a construcao da protecgao juridica do refugiado.

A pesquisa também dialoga com as contribuicbes de Fabiana Oliveira Pinho,
especialmente com o artigo On Logos, Pathos ans Ethos in Judicial Argumentation (2018).
Com base na tradicao aristotélica reinterpretada pela Escola de Mainz, Pinho compreende o
direito como uma pratica essencialmente retérica e propde um modelo de analise
fundamentado em trés categorias classicas: logos, ethos e pathos. Esse referencial permite
examinar a estrutura argumentativa dos votos analisados, evidenciando como elementos

racionais, institucionais e simbélicos se articulam na fundamentagéo de julgamentos.

3. METODOLOGIA
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Conforme exposto o topico antecedente, a pesquisa adota o método retdrico-empirico,
desenvolvido por Katharina von Schlieffen. O método retérico-empirico estrutura-se a partir
das categorias classicas da retdrica aristotélica — logos, ethos e pathos — compreendidas n&o
apenas como meios de persuasdo, mas também como ferramentas analiticas capazes de

revelar a estrutura argumentativa das decisdes judiciais.

A pesquisa identifica como os Ministros Relatores construiram a fundamentacao de
seus votos, mobilizando argumentos de natureza racional (logos), referéncias a autoridade
(ethos), bem como elementos valorativos e contextuais relacionados a soberania estatal, aos
compromissos internacionais e a protecdo dos direitos humanos do extraditando/refugiado

(pathos).

A partir da leitura inicial dos votos, foram elaboradas tabelas de sistematizacdo dos
argumentos, na qual foram registrados os principais fundamentos utilizados em cada voto
(APENDICE). Na tabela, cada argumento identificado foi organizado de acordo com: (i) o
fopos ou nucleo argumentativo ao qual se vincula, e (ij) sua classificagao dentro das categorias

retéricas. Essa etapa permitiu visualizar como cada Ministro estruturou sua fundamentacao.

No que se refere especificamente a dimensao do logos, foram utilizadas as categorias
analiticas propostas por Fabiana Oliveira Pinho (2018, p. 138), que distinguem diferentes tipos
de argumentos racionais presentes na argumentacao judicial. No dmbito da dimenséo do

ethos, também foram consideradas categorias.

Nos topicos a seguir, serdo analisadas as bases constituidas por Theodor Viehweg na

Teoria Retorica do Direito e o método retérico-empirico.

4. THEODOR VIEHWEG E TOPICA E JURISPRUDENCIA (TOPIK UND
JURISPRUDENZ)

Theodor Viehweg (1907-1988) foi um jurista e filésofo alemao reconhecido como um
dos principais responsaveis pelo resgate da retérica e da fdpica na teoria juridica
contemporanea (ROESLER, 2013, p. 5). A principal tese exposta na obra central do autor,
Topik und Jurisprudenz (Toépica e Jurisprudéncia), publicada em 1953, € a de que o
pensamento juridico possui uma estrutura tdpica: o direito ndo busca a verdade cientifica, mas
0 juizo pratico; ndao se apoia em certezas, mas em ponderagdes razoaveis diante da
mutabilidade das situagbes humanas (VON SCHLIEFFEN, 2022, p. 29).

Topica e Jurisprudéncia nasce em um cenario pés-guerra turbulento, onde o caos
vivido n&o se restringiu apenas ao cotidiano das pessoas que atravessaram aquele periodo,

mas também deixou marcas profundas em diversas areas do conhecimento ao longo dos anos
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que se seguiram. Campos do saber que antes eram marcados pela produgdo retoérica e
argumentativa passaram a ser influenciados pelo ideal de seguranca e validade tipicos das
ciéncias (FERRAZ JR., 1979, p. 2). Em outras palavras, o avango cientifico consolidou a
valorizacao do “método”, que parte de dedugbes primeiras, tidas como exatas e certas, para

entdo alcancgar a resolugao dos problemas.

Nesse contexto, o direito — antes compreendido como iuris prudentia, a arte pratica de
buscar decisdes justas — passou a ser entendido como legum scientia, a ciéncia do direito.
Assim, o foco deixou de recair sobre a criagdo cotidiana e vivida do direito, voltando-se para
o direito enquanto “objeto”: um sistema autdbnomo e fechado de proposi¢des normativas (VON
SCHLIEFFEN, 2022, p. 23). A pratica juridica passou a ser estruturada por meio de um
"método juridico", instrumento de legitimacao e seguranca a exemplo do que ocorre com as
ciéncias naturais (SABINO, 2026, p. 16).

Diante desse cenario, Viehweg propbs, em Tépica e Jurisprudéncia, a recuperagao da
pratica e do juizo prudencial como forma de romper com a concepgao de um direito puramente
cientifico. Inspirado em Aristoteles, resgatou a toépica como método de pensamento juridico
voltado a solugcédo de casos concretos. Nessa perspectiva, o raciocinio juridico deixa de se
pautar pela deducéo légica e passa a se estruturar como um processo argumentativo, no qual
diversos pontos de vista relevantes sdo considerados e ponderados até que se alcance uma
decisao aceitavel (SABINO, 2026, p. 16).

Em sua obra, Viehweg adota a distingdo entre “pensamento sistematico”
(Systemdenken) e “pensamento problematico” (Problemdenken) proposta por Nikolai
Hartmann (1882-1950). Enquanto o primeiro busca construir sistemas fechados e coerentes,
0 segundo parte de questdes concretas e recusa a suspensao de juizo, sendo sempre preciso
alcangar uma resposta, ainda que provisoria (VON SCHLIEFFEN, 2022, p. 29). O pensamento
juridico, nesse plano, possui natureza problematica: é flexivel, contextual e orientado pela

necessidade de solugao pratica.

No decorrer de Topica e Jurisprudéncia, Viehweg recorre a diversos conceitos e
analises historicas para demonstrar que a tdpica sempre esteve presente na pratica juridica
como fundamento do raciocinio juridico, orientado por problemas e pela busca de solugoes
prudentes. Com isso, evidencia que a topica constitui ndo apenas um método alternativo a

I6gica dedutiva, mas o proprio nucleo da experiéncia juridica.

5. A TEORIA RETORICA DO DIREITO (RHETORISCHE RECHTSTHEORIE)

Apoés a publicagdo de Topica e Jurisprudéncia, Viehweg tornou-se o precursor da

chamada Escola de Mainz (Mainzer Schule), formada por juristas que se dedicaram a
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aprofundar as analises por ele iniciadas e a desenvolver novas pesquisas voltadas a
reaproximagao entre o direito e a retérica. Dentre os estudos produzidos por esses juristas,
destaca-se 0 que passou a ser denominado Teoria Retérica do Direito (Rhetorische
Rechtstheorie; TRD).

Essa teoria parte da premissa de que o direito ndo pode ser compreendido como um
sistema puramente técnico, devendo ser entendido como uma pratica essencialmente
retdrica, constituida pela linguagem e orientada por suas formas especificas de argumentacao
(VON SCHLIEFFEN, p. 19, 2022). Sob tal designacgao, reunem-se diferentes propostas que
convergem para a ideia de que a retérica fornece instrumentos fundamentais para a analise

das multiplas dimensdes do fendmeno juridico (PINHO, p. 345, 2024).

Ainda que breve, a obra de Viehweg foi decisiva para o desenvolvimento da Teoria
Retérica do Direito, ao recuperar a tradigdo tdpica e retérica do direito e sugerir que o
pensamento juridico jamais se desvinculou da necessidade de persuadir, dialogar e construir
solugdes praticas a partir de problemas concretos (VON SCHLIEFFEN, p. 20, 2022). Nesse

sentido, a TRD herda e amplia a l6gica do pensamento problematico (Problemdenken).

A Teoria Retédrica do Direito reconhece que o direito ndo é um sistema fechado de
normas, mas um fendmeno comunicativo que se realiza por meio da linguagem e da
argumentacdo, sendo, assim, inseparavel das praticas retdéricas que moldam a sua
interpretacdo, aplicacdo e desenvolvimento. E nesse cenario que a TRD, especialmente na
vertente desenvolvida por Katharina von Schlieffen, formula o método retorico-empirico,
voltado a operacionalizar a analise de decisdes juridicas, examinando como elementos
retéricos atuam na construcdo, fundamentagao e apresentacdo das escolhas decisérias no

ambito do direito. E esse método que passa a ser explorado a seguir.

6. O METODO RETORICO-EMPIRICO

Uma metodologia fundamentada nos resultados da retdrica parte da hipotese de que
os textos juridicos argumentativos devem ser construidos a partir do critério da plausibilidade,
caso pretendam alcancar éxito e manter coeréncia. No sentido classico do termo, “plausiver
€ aquilo que busca merecer aplausos (VON SCHLIEFFEN, p. 155, 2022); no ambito juridico,
porém, essa no¢ao ganha contornos mais amplos, vinculando-se a necessidade de evitar a
rejeicdo dos auditérios aos quais se a decisdo se dirige. Assim, mais do que o rigor légico ou
a mera conformidade legal, o que se admite é que o autor da decisdo adote estratégias
discursivas orientadas a produzir um efeito persuasivo sobre esses diferentes auditérios (VON
SCHLIEFFEN, p. 155, 2022).
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A Escola de Mainz (Mainzer Schule) dedicou-se a demonstrar esse fenémeno,
desenvolvendo um método proprio de analise textual capaz de revelar a dindmica da
argumentacao juridica. Retomando Aristoteles, a abordagem sustenta que a plausibilidade
depende do equilibrio entre trés dimensdes do discurso: o logos, que apela a raz&o; o ethos,
gue constréi a credibilidade de quem decide; e o pathos, que mobiliza emogdes e influencia a
recepcdo do argumento (VON SCHLIEFFEN, p. 155, 2022). Nesse sentido, Pinho (2018)
destaca que, para Aristoteles, as emocbes ndo sdo mero ornamento retdrico, mas

componente estrutural da deliberagéo pratica.

Essas trés dimensdes s6 se tornam operacionais, porém, quando ancoradas em um
fopos — um lugar comum, um ponto de vista ja reconhecido e aceito, que serve de ponto de
partida para a construgdo do argumento. E a partir do fopos que se desenvolve o raciocinio
juridico, na medida em que ele fornece o repertério de razdes plausiveis a que o julgador

recorre para justificar sua decisdo diante de um problema concreto.

Para Pinho e von Schlieffen, as decisdes judiciais ndo decorrem de deduc¢des formais
extraidas de um sistema abstrato de normas, mas sdo construidas como descobertas
argumentativas a partir de problemas concretos (PINHO, 2018). O método busca reconstruir
essa dindmica, tornando visiveis as estratégias empregadas pelas partes e revelando como
0 julgador seleciona, combina e hierarquiza diferentes caminhos argumentativos — todos

potencialmente legitimos a partir dos topoi disponiveis.

O logos representa a categoria retérica voltada a alcancar a racionalidade do publico
ou do interlocutor, correspondendo ao aspecto racional da persuasdo. Nessa perspectiva, o
logos compreende o conjunto de argumentos que estrutura o raciocinio juridico e organiza a
razao pratica no processo decisério. Dentro dele, situa-se o entimema, estrutura
argumentativa central da racionalidade juridica. Ele estrutura como o jurista conecta, de modo
plausivel, sua decisdo ao fundamento que a sustenta, apoiando-se em um topos. A
interpretacdo concreta desse fopos, ajustada ao caso, € chamada de plausibilium (VON
SCHLIEFFEN, p. 92-94, 2022).

Assim, o entimema articula quatro elementos: topos — plausibilium — fundamento —
decisdo. Diferentemente do silogismo formal, que combina rigidamente premissa maior e
menor, 0 entimema é mais flexivel, partindo de premissas verossimeis, extraidas da
experiéncia, e preservando nas conclusbées o mesmo grau de plausibilidade das premissas
(PINHO, p. 362, 2024). O conjunto dessas afirmacgbes, quando encadeadas, cada uma
servindo de apoio (Stitze) a seguinte, forma a arvore de argumentos (Stlitzungsbaum), a

representacao visual do processo argumentativo que sustenta a decisao.
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Ja o ethos relne os elementos persuasivos que conferem autoridade e credibilidade a
decisdo, seja pela reputacdo de quem decide, seja por valores consolidados pela tradigao
(PINHO, p. 363, 2024). No campo juridico, manifesta-se, por exemplo, na citacdo de
precedentes, doutrinas ou autores reconhecidos, e pode se estender também a instituigdes,

como o proprio Estado.

Diferentemente do logos, o pathos atua de modo indireto, intensificando a forca
persuasiva do discurso por meio da mobilizacdo emocional do destinatario da decisao.
Manifesta-se em escolhas linguisticas capazes de despertar sentimentos ou conferir maior
expressividade ao argumento (PINHO, p. 361, 2024), funcionando muitas vezes como reforco
de aspectos valorativos da decisdo, aproximando o discurso juridico de sua dimensao

humana.

Pelo método retérico-empirico, a decisdo judicial se estrutura a partir de multiplos
nucleos argumentativos (Argumentnester), cada um iniciado por um topos distinto. Dentro de
cada nucleo, os entimemas se sustentam mutuamente por meio de apoios sucessivos
(Stiitze), formando uma das possiveis linhas de desenvolvimento da arvore de argumentos
(Stiatzungsbaum). A decisao final resulta da combinagdo desses nucleos, encerrando-se

quando sua plausibilidade é confirmada.

O topos funciona como um reservatorio de sentidos, historicamente construido e
constantemente atualizado pela pratica juridica (PINHO, p. 355, 2024). Nele, nogdes como
justica ou correcdo nao existem de forma abstrata, mas ganham relevancia apenas quando
mobilizadas no processo argumentativo. Por isso, a validade de um argumento ndo decorre
de sua origem no fopos, mas de sua capacidade de gerar plausibilidade diante do caso
concreto (PINHO, p. 355, 2024).

7. A PROTEGAO JURIDICA DO REFUGIADO: EVOLUGAO LEGISLATIVA
INTERNACIONAL E BRASILEIRA

A protecéo juridica do refugiado tem origem em um processo histérico que se
consolidou, sobretudo, apés a Segunda Guerra Mundial. O sofrimento causado pelo conflito,
que resultou na morte de milhdes de pessoas, levou a comunidade internacional a criar
mecanismos voltados a protecao da pessoa (FRANCIONI, 2022, p. 269-270). Nesse contexto,
a Organizacao das Nacbes Unidas proclamou, em 10 de dezembro de 1948, a Declaracao

Universal dos Direitos Humanos, por meio da resolucao 217-A (lll), aprovada por 48 Estados.

Esse marco impulsionou a criagdo de instrumentos especificos de protecdo ao
refugiado. Em 14 de dezembro de 1950, a Assembleia Geral da ONU instituiu o Alto

Comissariado das Nagdes Unidas para Refugiados (ACNUR), com a finalidade de assegurar
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e proteger os direitos das pessoas em situacao de refugio (FRANCIONI, 2022, p. 270). Poucos
meses depois, em 28 de julho de 1951, foi adotada a Convencao relativa ao Estatuto dos

Refugiados, entrando em vigor em 1954,

Apesar de o Brasil ser signatario da Convencao de 1951 e do Protocolo de 1967, o
regime militar instaurado em 1964 preferiu conceder, aos perseguidos nao europeus, o status
de asilado, e ndo de refugiado (FRANCIONI, 2022, p. 272). Com a redemocratizagcdo, em
1986 o Brasil passou a adotar a Declaracao da Cartagena de 1984, instrumento regional que
ampliou o conceito de refugiado, passando a abranger também pessoas que fugissem em

razao de violéncia generalizada, conflitos internos ou violagdo macica de direitos humanos.

Duas bases legais internas consolidaram a protecéo do refugiado no Brasil. A primeira
foi a propria Constituicao de 1988, que estabeleceu a dignidade da pessoa humana como
fundamento da Republica e a promocdo do bem de todos, sem qualquer forma de
discriminagdo como objetivo fundamental do Estado (FRANCIONI, 2022, p. 272). A segunda
foiaLein®9.474, de 1997, conhecida como Lei do Refugio, que implementou no ordenamento
brasileiro o Estatuto dos Refugiados de 1951 e definiu, em seu art. 1°, as hipdteses de
reconhecimento da condigao de refugiado — fundado temor de perseguigao por motivos de
raga, religido, nacionalidade, grupo social ou opinido politica, ou grave e generalizada violagéo
de direitos humanos (FRANCIONI, 2022, p. 274).

A Lei n® 9.474/1997 também foi responsavel pela criagdo do Comité Nacional para os
Refugiados (CONARE), érgao colegiado formado por representantes de diversos ministérios,
da Policia Federal e de organiza¢des nao governamentais, ao qual compete reconhecer, em
primeira instancia, a condicdo de refugiado. Nas ultimas décadas, o Brasil manteve seu
histérico de atualizacao legislativa na matéria — em 2017, foi promulgada a Lei n°® 13.445 (Lei

de Migragao), que revogou o Estatuto do Estrangeiro (Lei n® 6. 815/1980).

Além dos marcos legislativos ja mencionados, o ordenamento juridico brasileiro criou
instrumentos processuais especificos que protegem o refugiado mesmo diante de pedidos de
extradigao formulados por seu pais de origem. Esses mecanismos partem do principio do non-
refoulement, previsto no art. 33 da Convencao de 1951, segundo o qual nenhum Estado pode
expulsar ou devolver um refugiado para um territério onde sua vida ou liberdade estejam

ameagadas em razao de raga, religido, nacionalidade, grupo social ou opinido politica.

No plano interno, a Lei n°® 9.474 (Lei do Refugio) traduziu esse principio em regras
processuais concretas. O art. 7°, §1° determina que a solicitagdo de refligio suspende, até
decisdo final, qualquer procedimento administrativo ou criminal pela entrada irregular do

solicitante no territorio nacional. Ja o art. 34 estabelece que o reconhecimento da condi¢cao de
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refugiado obsta o seguimento de qualquer pedido de extradicdo baseado nos fatos que

fundamentaram a concessao do refugio.

Essa logica protetiva foi reforcada pela Lei de Migragao (Lei n°® 13.445/2017), que, em
seu art. 82, elenca as hipoteses em que a extradi¢do ndo sera concedida — entre elas, quando
o extraditando estiver respondendo a processo de reconhecimento da condi¢do de refugiado,
até decisédo definitiva, ou quando o fato que motiva o pedido configurar crime de natureza
politica ou de opinido. Assim, mesmo antes de o STF apreciar o mérito da extradigcéo, a
simples existéncia de um pedido de refugio em curso tem o condao de suspender o processo
extradicional, o que revela o carater prioritario conferido a protecdo humanitaria sobre a

cooperacao penal internacional.

Esses instrumentos processuais evidenciam que no modelo juridico brasileiro pos-
1988, a protecdo ao refugiado ndo se limita ao reconhecimento formal de direitos, mas se
estende a garantias procedimentais concretas, capazes de suspender, condicionar ou até
impedir a extradicdo, atribuindo a condigao de refugiado um peso juridico que se sobrepde,
em regra, aos compromissos assumidos em tratados bilaterais de extradigdo. E justamente
esse conjunto de garantias que sera testado, na pratica, nos julgamentos das Extradigdes n°

783, n° 1.085 e n° 1.693 pelo Supremo Tribunal Federal, analisados no capitulo seguinte.

8. CASOS

Apoés a analise da evolugao legislativa da protecdo ao refugiado no Brasil, e dos
instrumentos processuais que buscam assegurar essa prote¢do mesmo diante de pedidos de
extradicdo, passa-se ao exame de trés casos concretos que testaram, na pratica, os limites e
a efetividade dessas garantias perante o Supremo Tribunal Federal: as Extradigdes n°® 783, n°
1.085 e n° 1.693.

Trata-se de julgamentos ocorridos em diferentes momentos e contextos politicos, nos
quais o STF foi chamado a equilibrar os compromissos internacionais assumidos em tratados
de extradigcao, a protegdo da pessoa refugiada e os principios humanitarios consagrados na
Constituicdo Federal de 1988. A analise desses casos, a luz da Teoria Retérica do Direito,
permitiu identificar os fundamentos interpretativos e os recursos argumentativos utilizados
pelos Ministros Relatores na construgao de suas decisdes, revelando como o discurso juridico
do Tribunal articulou razdo, autoridade institucional e sensibilidade humanitaria diante de

casos que colocaram em confronto soberania estatal e direitos humanos.

8.1. Extradicao n° 783 (2000)
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O Governo dos Estados Unidos Mexicanos apresentou ao Brasil pedido de extradi¢ao
contra Gloria de Los Angeles Trevifio Ruiz, conhecida como “Gloria Trevi”, cantora mexicana
entdo presa no Brasil. O pedido invocava o Tratado de Extradicdo México-Brasil (1933) e
fundava-se em duas ordens de prisdo expedidas por juizos do Distrito Judiciario de Morelos,
Estado de Chihuahua: uma da 62 Vara Penal (Causa Penal n° 218/99), imputando-lhe o crime
de corrupcao de menor, e outra da 42 Vara Penal (Causa Penal n° 394/99), imputando-lhe os

crimes de rapto e violagao (estupro) com penalidade agravada.

A vitima em ambos os processos era a menor Karina Alejandra Yapor Gémez, que
teria integrado, a partir de novembro de 1994, quando tinha doze anos de idade, o grupo
artistico comandado por Sergio Gustavo Andrade Sanchez, sob a alegacao de que seria
projetada como cantora. Segundo as ordens de prisdo mexicanas, Karina teria sido mantida
sob controle e vigilancia de integrantes do grupo (entre elas a prépria Gloria Trevi) e submetida
a relagdes sexuais com Andrade Sanchez desde 1995, tendo dado a luz um filho em Madri

em novembro de 1997.

A prisao preventiva da extraditanda para fins de extradi¢ao foi inicialmente decretada
pelo Ministro-Presidente Carlos Velloso em janeiro de 2000, com base no art. 82 da Lei n°®
6.815/80 (Estatuto do Estrangeiro) e no art. V do Tratado bilateral. Contra esse decreto a
defesa interpds agravo regimental, sustentando insuficiéncia da Nota Verbal mexicana e
violagao ao devido processo legal; o agravo foi desprovido pelo Plenario do STF em fevereiro
de 2000.

No mérito, a defesa de Gloria Trevi alegou, em sintese: (i) incompeténcia do Sexto
Juiz Penal de Morelos para o processo de corrupgdo de menor; (i) identidade fatica entre as
acusagoes dos dois juizos mexicanos; (iii) descumprimento do art. 80 da Lei n°® 6.815/80 e do
art. IV do Tratado, por auséncia de indicagdes precisas de local, data e circunstancias dos
delitos; (iv) inexisténcia do crime de rapto, dado o alegado consentimento e incentivo dos pais
da vitima; (v) auséncia de participagao da extraditanda no crime de violacao; (vi) decadéncia
do direito de queixa quanto a corrupgédo de menor; e (vii) impossibilidade de julgamento

imparcial no México, por suposta configuracao de tribunal de excegéo.

Em sessao plenaria de 7 de dezembro de 2000, o Tribunal Pleno, por unanimidade,
deferiu 0 pedido de extradicdo, nos termos do voto do relator, Ministro Néri da Silveira, com
auséncia justificada dos Ministros Sydney Sanches e Carlos Velloso, e presidéncia exercida

pelo Ministro Marco Aurélio (Vice-Presidente).

8.1.1. Analise do voto do Ministro Relator Néri da Silveira pelo método retorico-

empirico
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O voto proferido pelo Ministro Néri da Silveira na Extradicdo n® 783 apresenta uma
estrutura argumentativa mais longa e organizada em torno de sete fopoi principais, cada um
ancorado em um plausibilium especifico e desenvolvido por meio das categorias retéricas de

logos, ethos e pathos, conforme o método retérico-empirico de von Schlieffen (2022).

O primeiro topos trata dos requisitos formais do pedido de extradicdo, partindo do
plausibilium de que o pedido relativo a pessoa ainda n&o condenada s6 pode ser atendido se
instruido com mandado de prisdo ou ato processual equivalente, nos termos exatos do tratado
bilateral. Nesse ponto, o voto é conduzido quase exclusivamente pelo logos legislativo, com
a transcrigao literal dos arts. 1°, 2° e 4° do Tratado de Extradicdo Brasil-México, do qual
Silveira extrai a conclusdo de que, tratando-se de extraditandos processados, e nao
condenados, a ordem de prisdo expedida pelas autoridades mexicanas satisfaz a exigéncia

documental.

O segundo fopos, a irrelevancia da distincdo entre fases processuais do direito
estrangeiro (“mandado de apreensao” x “auto de formal prisdo”), funda-se no plausibilium de
que as categorias processuais internas de um Estado estrangeiro ndo podem ser lidas pelas
lentes do direito brasileiro, importando apenas a existéncia de ordem de prisdo regular e
fundamentada. Aqui, o logos legislativo (a prevaléncia do tratado bilateral especifico sobre a
Lei n° 6.815/1980) combina-se com um ethos de autoridade, sustentado em precedentes do
proprio STF (Ext. 333 e Ext. 567).

O terceiro topos, sobre a vedacdo ao reexame da competéncia interna do juizo
estrangeiro, parte do plausibilium de que o juizo de deliberacdo do STF ndo compreende o
poder de rever as regras de distribuicdo interna de competéncia do Judiciario do Estado
requerente. Esse € um dos pontos em que o ethos de autoridade se manifesta de forma mais
elaborada, por meio de uma cadeia de legitimagao: o Relator adota o parecer do PGR, que
por sua vez invoca a doutrina de Mirtdé Fraga, que por sua vez cita precedentes do STF (Ext.
362 e Ext. 480). O encadeamento em camadas sucessivas de autoridade é uma caracteristica

retérica marcante do voto de Silveira.

O quarto topos, relativo a fundamentagao e territorialidade da ordem de prisdo
estrangeira, sustenta-se no plausibilium de que, tendo a autoridade estrangeira competente
declarado fundamentadamente sua prépria jurisdi¢cao territorial, essa declaragdo deve ser
presumida valida pelo Estado requerido. E nesse topos que aparece o Unico uso relevante do
pathos identificado no voto na reproducdo da ordem de prisdo mexicana, que qualifica a
conduta do extraditando com expressdes como “desejos pervertidos’. O logos fecha o

argumento com a invocacao de novos precedentes do STF (Ext. 524 e Ext. 542) e com a
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aplicacdo, ao caso concreto, das regras de territorialidade do Cédigo Penal do Estado de
Chihuahua.

O quinto topos, sobre a dupla tipicidade e a correspondéncia dos tipos penais (rapto,
violagao agravada e corrupcdo de menores), parte do plausibilium de que a extradicdo
pressupbe correspondéncia, em seus elementos essenciais, entre a conduta descrita pelo
Estado requerente e um crime também previsto na lei brasileira. Esse é o fopos mais extenso
do voto, e nele predomina o ethos de dado de fonte pela longa transcricdo das decisbes
judiciais mexicanas, combinado com o Jogos legislativo. O ethos de autoridade também
aparece na citacao doutrinaria de Nelson Hungria, reforcando a interpretacao do tipo penal

brasileiro de corrupgédo de menores.

O sexto topos trata da prescrigdo e da decadéncia, com o plausibilium de que a
extradicdo ndo pode ser concedida quando a punibilidade ja se tenha extinta pela lei de
qualquer um dos dois paises. O argumento é essencialmente técnico e dominado pelo /logos,
com o calculo comparativo dos prazos prescricionais de cada crime segundo a lei mexicana
e a lei brasileira, e a conclusdo de que, em nenhuma das hipoteses, a prescricdo ou a

decadéncia haviam se consumado.

Por fim, o sétimo fopos, sobre a garantia de julgamento imparcial no Estado
requerente, parte do plausibilium de que um Estado Democratico de Direito, com Judiciario
independente, assegura ao extraditando julgamento isento. Esse é o fopos mais sucinto do
voto, e nele o pathos aparece na férmula categérica “nenhuma duavida pode existir’, que

apresenta como certeza uma conclusao que, em rigor, decorre de mera presungao.

O voto de Néri da Silveira é estruturalmente dominado pelo logos legislativo e
conclusivo, com apoio constante do ethos de autoridade, sobretudo por meio de precedentes
do préprio STF e de pareceres da PGR, muitas vezes citados em cadeias sucessivas de
legitimagao. O ethos de dado de fonte concentra-se quase exclusivamente na transcricao de
documentos processuais do préoprio Estado requerente (ordens de prisao, tipificacdo penal
mexicana). O pathos € o elemento retérico menos explorado, restrito a poucos trechos
pontuais, o que reforca o carater predominantemente técnico desse voto, condizente com o

deferimento da extradicao.

8.2. Extradicao n° 1.085

O Governo da da ltalia apresentou ao Brasil, em maio de 2007, pedido de extradigdo
contra Cesare Battisti, cidad&o italiano nascido em 1954, ex-integrante do grupo de extrema
esquerda Proletari Armati per il Comunismo (PAC), atuante durante os chamados “Anos de

Chumbo” na Itdlia. O pedido fundamentou-se no Tratado de Extradicéo Brasil-Italia (1989,
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promulgado pelo Decreto n° 863/1993) e na condenacdo definitiva de Battisti a prisdo
perpétua, proferida pela Corte de Assise de Mildo em 1988 e confirmada pela Suprema Corte
de Cassacao (1991) e pela Corte de Assise de Apelagdo de Mildao (1993), por quatro
homicidios cometidos entre 1977 e 1979. Por forca do art. 81 do Caodigo Penal italiano,
aplicou-se pena unica de prisdo perpétua, de modo que Battisti, se extraditado, ndo poderia

ser julgado por outros crimes além desses.

Battisti havia vivido como foragido na Franca e no México antes de fixar residéncia no
Brasil em 2004, tendo sido amparado, durante parte desse periodo, pela “Doutrina Mitterrand”,
que assegurava asilo a militantes italianos por crimes politicos cometidos antes de 1981. Sua
prisdo preventiva para fins de extradicao foi decretada pelo Ministro Celso de Mello em margo

de 2007, sem que houvesse, até entdo, pedido de refugio pendente.

Em novembro daquele ano, Celso de Mello declarou-se suspeito por motivo intimo, e
o processo foi redistribuido ao Ministro Cezar Peluso. A defesa sustentou, em sintese: (i)
perda de eficacia da prisao preventiva; (ij) nulidades processuais por violagdo ao devido

processo legal; e (iii) natureza politica das condenacgdes, o que obstaria a extradicio.

No curso do processo, Battisti requereu ao CONARE o reconhecimento da condicdo
de refugiado, pedido inicialmente indeferido em dezembro de 2008. Interposto recurso
administrativo, o Ministro da Justica reformou a decisdo e reconheceu-lhe a condicdo de
refugiado politico, com base no art. 1°, |, da Lei n°® 9.474/97. Os autos foram conclusos ao

relator em 29 de abril de 2009 para deliberagéo do Plenario.

8.2.1. Anélise do voto do Ministro Cezar Peluso pelo método retérico-empirico

O voto Ministro Cezar Peluso na extradicao de Cesare Battisti inicia-se pelo topos da
competéncia, sustentando que a Republica italiana detinha legitimidade para requisitar a
extradi¢cao. Esse nucleo combina logos legislativo (o tratado Brasil-Italia e o art. 80 do Estatuto
do Estrangeiro) com ethos textual e de autoridade, ao afirmar a jurisdicao italiana sobre
nacional seu e sobre fatos ocorridos em seu territério, reforcada pelos principios da
territorialidade e da nacionalidade ativa (logos). A regularidade formal do pedido é ainda
amparada pela citagdo do Decreto-Lei n. 394/1938 e pela enumeracdo das decisdes
condenatérias italianas, de modo que Peluso constroi, antes de enfrentar a controvérsia

central, uma base normativa.

E a partir do topos reflgio que o voto ganha maior densidade retérica. Peluso
problematiza a leitura automatica do art. 33 da Lei n. 9.474/1997, recusando tanto a
paralisacao “automatica’ da extradicdo quanto uma interpretacdo “demasiado estrita’ da

norma — formulagdes que ja introduzem elementos de pathos. Sobre essa base, Peluso
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sustenta, com /logos (arts. 5°, XXXV, e 37, caput) e ethos de autoridade do STF, que o ato de
concessao de refugio ndo goza de imunidade absoluta e esta sujeito a controle judicial,
inclusive como questdo preliminar, ja que se trata de ato vinculado a requisitos legais

taxativos.

O terceiro topos, relativo a legalidade material do ato de refugio, é sustentado por
ampla reconstrucdo historico-institucional da Italia democratica contemporanea, combinando
logos do cotidiano com ethos de autoridade, este ultimo reforgado por referéncias especificas

como a Piazza Fontana e a doutrina de Norberto Bobbio.

E nesse ponto que o pathos se intensifica de forma mais evidente, sobretudo quando
Peluso qualifica como “ofensiva”’ a sugestao de manipulacdo da magistratura italiana e trata a
tese do “poder oculto” como carente de “dado de realidade”. O Relator conclui, com apoio em
logos legislativo e na autoridade do ACNUR (ethos), que os crimes imputados a Battisti
configuram delitos comuns graves e hediondos, insuscetiveis de protegcéo pelo instituto do

refugio, encerrando o nucleo com a declaragao de nulidade e ineficacia do ato administrativo.

Por fim, o voto trata do fopos da regularidade processual e dos limites da cogni¢ao do
STF em extradi¢ado, sustentando que o julgamento a revelia, por si s6, ndo vicia o processo
penal italiano. Esse argumento é sustentado por logos legislativo e ethos de precedente do
préprio STF, além do principio nemo auditur propriam turpitudinem allegans (logos), que veda
ao proprio extraditando invocar sua auséncia voluntaria como cerceamento de defesa. A
atuacao de advogados constituidos e a manifestagdo da Corte Europeia de Direitos Humanos
sdo mobilizadas como ethos de autoridade complementar, fechando o ndcleo com a

conclusao légica de que ndo houve violagdo ao devido processo legal.

Ao final, Peluso conclui pela extradigdo de Battisti.

8.3. Extradigdo n° 1.693 (2022)

O Governo da Republica da Turquia apresentou ao Brasil, em agosto de 2021, um
pedido de extradigdo instrutdéria contra Yakup Sagar, cidadao turco residente no pais. A
Turquia buscava submeté-lo a persecucao penal por, supostamente, integrar — junto a outras
83 pessoas — a “Organizacdo Terrorista Armada de Fethullah/Gillen/Estrutura de Estado
Paralelo (FETO/PDY)’, responsabilizada por uma tentativa de golpe armado contra o governo

turco e o presidente Recep Tayyip Erdogan em julho de 2016.

Segundo a documentacdo apresentada pelo Estado turco, os golpistas teriam usado
avides e helicopteros das Forgcas Armadas para atacar prédios publicos com bombas e armas

de fogo, resultando em 246 mortes e mais de 2.500 feridos entre civis e forcas de seguranga.
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A Sagar foram imputados cinco crimes previstos no Codigo Penal turco e na legislacdo sobre
financiamento do terrorismo: fraude qualificada mediante abuso de convic¢des religiosas,
financiamento do terrorismo, tentativa de destruir o Estado turco ou impedir o seu
funcionamento, tentativa de destruir a ordem constitucional e integracdo de organizacao
criminosa armada. O Tribunal Superior de Zonguldak havia expedido mandado de prisdo

contra ele em novembro de 2026.

Apbs o encaminhamento do pedido ao STF, a Procuradoria-Geral da Republica
requereu informacdes ao CONARE (Comité Nacional para os Refugiados) sobre eventual
pedido de refugio de Sagar, ja que os fundamentos de ambos 0s processos coincidiam. Em
novembro de 2021, o relator, Ministro Alexandre de Morais, decretou a prisdo cautelar do
extraditando, cumprida em dezembro daquele mesmo ano, seguida de audiéncia de
interrogatério. Posteriormente, diante da excepcionalidade do caso, a prisdo preventiva foi

substituida por medidas cautelares alternativas.

Em defesa escrita, Sagar sustentou, em sintese: (i) risco de violagdo a direitos
humanos e auséncia de garantia de julgamento imparcial na Turquia; (i) auséncia de dupla
tipicidade, ja que a Lei de Seguranga nacional brasileira invocada fora revogada e a Lei de
Terrorismo é posterior aos fatos; (iij) carater politico das acusagbes, o que vedaria a
extradicao; (iv) risco de submissao a tribunal de excecao; e (v) configuracdo de perseguicao

politica que justificaria o reconhecimento de sua condi¢ao de refugiado.

Em fevereiro de 2022, o Ministério da Justica e Seguranga Publica informou que o

CONARE havia reconhecido a condigido de refugiado de Yakup Sagar.

8.3.1. Analise do voto do Ministro Relator Alexandre de Morais pelo método retérico-

empirico

O primeiro topos identificado € o dos requisitos formais legais, cujo plausibilium
estabelece que o pedido extradicional somente pode ser deferido se o Estado requerente
observar as exigéncias legais previstas na Lei de Migracdo. Nesse ponto, Moraes constroi
sua argumentacao predominantemente por meio do ethos de autoridade, recorrendo a uma
extensa citagdo de precedentes do proprio STF para legitimar os requisitos da reciprocidade
e da dupla tipicidade. O logos aparece de forma indireta, fundamentado no art. 82, Il, da Lei
n° 13.445/2017, e no cotejo entre a legislagdo penal turca e a legislagdo brasileira
correspondente (Lei n° 13.260/2016 e Lei n° 7.170/1983). E digno de nota o uso pontual do
pathos.

O segundo topos, relativo a exigéncia de individualizagdo da conduta, parte do

plausibilium de que a exposi¢cao genérica dos fatos pelo Estado requerente revela auséncia
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de individualizagcdo real da conduta imputada. Aqui, o pathos ganha maior destaque:
expressdes como “clareza e precisdo necessarias” e a insisténcia na vagueza da acusacgao
turca produzem um efeito retdrico de indignacdo diante da possibilidade de extradigao
baseada em imputagao imprecisa. Esse efeito provocado pelo pathos é sustentado por reforco
de ethos, sobretudo pela citagdo de precedentes do STF (Ext. 670, Ext. 1.578 e Ext. 633) e

pela reproducao literal da manifestacdo do Ministro Gilmar Mendes em caso analogo.

O terceiro topos, sobre a vedagdo a extradicdo por crime politico, funda-se no
plausibilium de que a perseguigéo estatal generalizada ao movimento Gilen indica motivagéo
politica subjacente as imputagdes. Nesse trecho, prevalece o logos, tanto na aplicacdo do
entendimento tradicional do direito extradicional brasileiro quanto na conclusdo de que a
auséncia de comprovacdo do carater terrorista do movimento, somada a existéncia de
conotacgao politica, constitui dbice a extradicdo. O ethos aparece de forma mais discreta,

limitado a indicagao de fonte (“de acordo com o noticiado”).

O quarto fopos — o do juiz natural - € 0 mais extenso do voto e o que mais mobiliza
argumentos de ethos de autoridade. O plausibilium sustenta que um tribunal instituido para
julgar um individuo apds a ocorréncia dos fatos, num contexto de instabilidade institucional,
compromete a imparcialidade do julgamento. Moraes recorre a uma ampla rede de fontes
externas — a organizacdo Journalists and Writers Foundation, o Parlamento Europeu, a
Suprema Corte do Reino Unido, o Tribunal Constitucional Federal Alemao e doutrinadores

como Boddo Dennewitz e Celso de Mello — para sustentar essa tese.

Trata-se do ponto do voto em que o ethos de dado de fonte e o ethos de autoridade
mais se combinam, num claro esforgo de transferir a credibilidade da conclusdo para

instituicdes e vozes externas.

Por fim, o quinto topos, o do non-refoulement, parte do plausibilium de que sendo o
Estado requerente o mesmo pais do qual o extraditando obteve reconhecimento da condicao
de refugiado, é razoavel presumir que a entrega reproduziria o risco que originou a protecao.
Esse é o fopos em que o ethos de dado de fonte é mais evidente. Moraes praticamente
transfere a constru¢ao argumentativa ao parecer técnico do Ministério da Justica e Seguranga
Publica e a decisdo do CONARE, limitando-se a arrematar o raciocinio com o logos da
conclusao, amparado no art. 33 da Lei n® 9.474/1997 e no precedente da Ext. 1.170 (Rel. Min.

Ellen Gracie).

9. CONSIDERAGOES FINAIS

Retomando o problema que orientou esta pesquisa, qual seja, compreender como o

Supremo Tribunal Federal constréi, argumentativamente, a protec¢éao juridica do refugiado em
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face de pedidos de extradigdo, conclui-se que essa constru¢do nao decorre de mera
subsuncéao légica de fatos a normas, mas de um processo retorico complexo, no qual se
articulam fundamentos legislativos, precedentes, doutrina e elementos valorativos,
confirmando a tese central de Viehweg de que o pensamento juridico €, antes de tudo, um

pensamento problematico, orientado a resolugcdo de casos concretos.

A analise da evolugao legislativa internacional e brasileira evidenciou uma trajetéria de
ampliagdo progressiva da prote¢do ao refugiado, da limitacdo geografica e temporal da
Convengéao de 1951 até a consolidagao, pela Constituicdo de 1988 e pela Lei n°® 9.474/1997,
de um regime juridico que confere a condigdo de refugiado o conddo de suspender,
condicionar ou até impedir a extradicao. Essa moldura normativa é o pano de fundo sobre o

qual os votos analisados foram construidos.

O exame dos trés casos, a luz do método retérico-empirico, revelou estratégias
argumentativas distintas. No voto de Néri da Silveira, na Extradicao n® 783, prevalece o logos
legislativo e conclusivo, sustentado por cadeias sucessivas de ethos de autoridade, com o
pathos restrito a momentos pontuais; trata-se de um discurso predominantemente técnico,
voltado a comprovacgao formal dos requisitos da extradigdo. Ja no voto de Cezar Peluso, na
Extradicdo n° 1.085, o fopos do refugio ganha centralidade e maior densidade retérica,
combinando logos legislativo, ethos de autoridade e um pathos mais evidente, mobilizado para
afastar a protegao concedida a Cesare Battisti por reputa-la ilegal. No voto de Alexandre de
Moraes, na Extradi¢do n°® 1.693, por fim, observa-se a predominancia do ethos de autoridade
e de dado de fonte, com ampla mobilizacao de precedentes, doutrina estrangeira e pareceres

técnicos, em reforgo a um pathos mais contido, porém presente.

Essa comparagao permite identificar uma linha evolutiva que acompanha o proéprio
amadurecimento da protecéo juridica ao refugiado no Brasil. Se no caso mais antigo (Ext.
783) a fundamentagido se concentra quase exclusivamente em critérios técnico-formais de
regularidade do pedido extradicional, nos casos mais recentes (Ext. 1.085 e Ext. 1.693) a
condicdo de refugiado passa a ocupar posigao central na argumentagao, exigindo dos
Ministros Relatores um esforgo retérico mais elaborado para justificar, seja o afastamento

(Peluso), seja a manutencao (Moraes) da prote¢ao concedida administrativamente.

Confirma-se, assim, a hipotese de que a legitimidade das decisdes do STF em matéria
de extradicdo de refugiados ndo decorre apenas da aplicagdo mecénica da lei, mas da
capacidade de os Ministros articularem, de forma plausivel, razdo (logos), autoridade
institucional (ethos) e sensibilidade humanitaria (pathos) diante das particularidades de cada
caso concreto, corroborando, no plano empirico, o referencial tedrico da Topica e da Teoria

Retdrica do Direito adotado nesta pesquisa.
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