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RESUMO

O presente artigo versa sobre a possibilidade de os principios da ética Kantiana, em
especial, os da autonomia e da dignidade humana serem a solucdo para conflitos da
bioética e, consequentemente, para a regularizacéo de tais dilemas. Sendo assim, o cerne
da questdo é entender como os principios da dignidade humana, autonomia e liberdade
preconizados por Kant seriam capazes de estabelecer um padrao, isto é, uma norma para
averiguar os valores morais das a¢des, dos modos e das praticas do homem a ponto de
servir para a solucdo de diversos dilemas bioéticos atuais. Por exemplo, questdes como a
do descarte de embrides e o uso de células-tronco embrionarias na pesquisa cientifica
provocam grande controvérsia sobre o inicio da personalidade juridica; outras questdes,
como a distanasia e a eutanasia despertam debates morais, 0s quais implicam ndo somente
o0 inicio da autonomia do individuo, como também seu fim e seu limite. Por meio da ética
kantiana seria, entdo, possivel compreender melhor tal conceito e, assim, solucionar até
certo ponto tal problematica. Desse modo, é necessario ndo somente entender sobre os
conceitos de dignidade humana, autonomia e liberdade, assim como, sua interdependéncia
e de que forma determinados principios podem auxiliar na solucdo de dilemas bioéticos
atuais; os quais além de envolver a moral, também implicam o direito, como no caso do

inicio da personalidade juridica.
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ABSTRACT

This article addresses the possibility that the principles of Kantian ethics, especially
those of autonomy and human dignity are the solution to conflicts in bioethics, and
consequently, to the regulation of such dilemmas. Thus, the crux of the matter is to
understand how the principles of human dignity, autonomy, and freedom advocated by Kant
would be able to establish a standard, that is, a norm to ascertain the moral values of man's
actions, modes, and practices to the point of serving as a solution to various current
bioethical dilemmas. For example, issues such as the disposal of embryos and the use of
embryonic stem cells in scientific research provoke great controversy on the beginning of
legal personality; other issues, such as dysthanasia and euthanasia, arouse moral debates,

which involve not only the beginning of the individual's autonomy, but also its end and limit.
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Through Kantian ethics, then, it would be possible to better understand this concept and,
thus, to solve this problem to some extent. Thus, it is necessary not only to understand the
concepts of human dignity, autonomy, and freedom, but also their interdependence and how
certain principles can help in the solution of current bioethical dilemmas, which not only
involve morality, but also the law, as in the case of the beginning of legal personality.

Keywords: Kantian ethics, bioethical dilemas and human dignity.
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1. INTRODUCAO

A escolha do referido artigo se deve, principalmente, pelo fato de o ramo do biodireito
e da bioética abordar muitos temas ndo somente polémicos, como o uso de células-tronco,
reproducdo assistida e exploracdo do DNA humano para pesquisas, mas que também,
hodiernamente, ndo se possui um consenso juridico acerca, 0 que, por muitas vezes, resulta
em uma série de lacunas juridicas e, de certa maneira, em uma regularizacao fragil de tais
procedimentos. Dessa forma, vale ressaltar que uma das formas que tém sido utilizadas
para suprir tais lacunas, nesses casos, sao 0s principios do Biodireito provenientes da
bioética, sendo os principais, 0 da dignidade humana e o da autonomia. Tais principios, por
sua vez, foram anteriormente pensados e aprofundados por Immanuel Kant, sendo este o
precursor da ideia de tratar o ser-humano como “fim em si mesmo”, isto é, como alguém
dotado de autonomia e dignidade. Logo, levando em consideracdo que 0s principios sé&o
também fonte do Direito, acredito que o aprofundamento e estudo acerca dos principios da
Etica Kantiana, pode ser uma das solugbes para a diminuicdo da impreciséo e irresolugéo

no mundo juridico referente as biociéncias e os dilemas morais e bioéticos trazidos por ela.

Tal importancia de analisar o debate referente a dignidade humana quando se trata
do Biodireito e da Biociéncia e suas relagbes com a com a ética, por meio do olhar da
filosofia Kantiana; torna-se evidente ao ter em mente que o conceito de dignidade humana
atual, o qual é principio fundamental do ordenamento juridico brasileiro e tem como
definicdo a garantia de uma vida digna a todos os individuos, possui expressa relagdo com a
ideia de dignidade humana proposta por Immanuel Kant. Isto, haja vista que tal filosofo
entendia que o conceito de pessoa exigia dignidade, uma vez que todos deveriam ser
tratados como fim em si mesmo, ou seja, todos deveriam ter condicdes minimas para se
autodeterminar, e, assim, usufruirem de uma vida digna. Logo, é perceptivel que a fim de
compreender os dilemas entre ética, direito e dignidade da pessoa humana, é imprescindivel
uma interpretac@o sob a 6tica da filosofia kantiana, a fim de ter uma boa base ndo somente
histérica, mas tedrica de tal problematica. Afinal, a moral e a ética sao subjetivas e possuem
profundo valor social, publico, juridico e politico, sendo assim, instrumentos importantes e

necessarios para ordenar e transformar uma sociedade.

Sendo assim, a principal ideia do presente artigo € resolver a seguinte problematica:
seriam 0s principios da ética Kantiana, em especial, os da autonomia e da dignidade
humana, a solucdo para a regularizagdo dos dilemas da bioética? De maneira que se
propde a entender e analisar os dilemas bioéticos diante da perspectiva kantiana
objetivando (i) comparar o conceito de dignidade humana, segundo Kant, e o conceito de
dignidade humana expresso na Constituicdo Federal de 1988 (i) compreender a

interdependéncia entre autonomia, liberdade e dignidade humana sob a ética da filosofia
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Kantiana; (iii) analisar até que ponto as probleméticas modernas da Biociéncia, como 0 uso
de células-tronco embrionarias em pesquisas cientificas, as praticas de reproducéo assistida
e de terminalidade da vida (eutanasia e distanasia); se alinham ou desalinham com o
conceito de autonomia proposto por Immanuel Kant, e, por conseguinte, com o principio
fundamental, da dignidade humana; (iv) analisar as decisfes judiciais de casos
paradigmaticos dos principais tribunais do pais voltadas ao direito fundamental a vida a fim
de entender como os principios oriundos da ética Kantiana podem contribuir para a solucéo
de lacunas juridicas relacionadas a dilemas bioéticos; para, (v) por fim, entender se os
principios propostos pelos imperativos categoricos de Kant seriam capazes de servir como
base para a regulamentacdo dos dilemas éticos da biociéncia contemporanea, levando em

consideracao a diversidade moral contemporanea.
2. BREVE CONTEXTO HISTORICO DO CONCEITO DE DIGNIDADE HUMANA

Mencionada em diversos documentos internacionais, constituicoes, leis e decisbes
judiciais; a dignidade da pessoa humana é certamente um dos grandes consensos éticos do
mundo ocidental. Ao longo do século XX, apés a Segunda Guerra Mundial, tal instituto
tornou-se um objetivo politico, isto €, um fim a ser buscado pela sociedade e pelo Estado
com o intuito de evitar que as barbaries cometidas na guerra ocorressem novamente. Dessa
forma, surgiram dois movimentos, 0s quais proporcionaram a migragdo do principio da
dignidade humana para o mundo juridico: o surgimento de uma cultura pés-positivista,
caracterizado pela reaproximagao entre o Direito e as filosofias moral e politica e o segundo
movimento, o qual permitiu que a dignidade humana fosse convertida em conceito juridico
ao inclui-la em diferentes documentos internacionais e constituicbes de Estados
democraticos. Sendo assim, conforme exposto pelo ministro Luis Roberto Barroso em sua
obra “A Dignidade da Pessoa Humana no Direito Constitucional Contemporaneo (2010)”, a
dignidade humana ao longo de sua trajetéria permitiu que o ordenamento juridico se
tornasse permeavel de valores morais a partir da reaproximacdo entre Direito e Etica. Tal
fato, por sua vez, possibilitou fortalecer uma nova forma de solugdo para casos juridicos
considerados mais complexos, para 0s quais nao ha resposta pré-pronta no direito posto,
estabelecendo, assim, a ideia de que a construgcdo da solugdo constitucionalmente

adequada precisa recorrer a elementos extrajuridicos, como a filosofia moral e politica.

Nesse sentido, vale ressaltar que muitas das caracteristicas dados ao conceito de
dignidade da pessoa humana utilizadas contemporaneamente estdo amplamente
relacionadas com as ideias da filosofia moral Kantiana, demonstrando, dessa maneira, a

importancia dessa para 0 mundo juridico, conforme sera aprofundado no préximo topico.
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3. OS PRINCIPIOS DA DIGNDADE HUMANA E DA AUTONOMIA NA ETICA
KANTIANA

Segundo o filésofo Immanuel Kant, toda pessoa deve ser tratada como “fim em si
mesmo”, isto é, deve ter sua liberdade e autonomia respeitadas. Sendo assim, a ideia de
dignidade humana para tal filésofo esta intrinseca ao conceito de autonomia, haja vista que
0 Ultimo s6 ocorre quando o individuo é tido como fim em si mesmo, e, por conseguinte,
como portador de dignidade. A autonomia, por sua vez, expressa a vontade livre, a
capacidade do individuo de se autodeterminar, em conformidade com a representacdo de
certas leis. Em “Metafisica dos Costumes”, Kant descreve a autonomia da vontade como a
gqualidade da vontade pela qual ela propria € uma lei (independente de toda a qualidade dos
objetos da vontade), o principio da autonomia seria, portanto: ndo escolher de outra forma
gque nao seja de modo a que as maximas da propria escolha sejam ao mesmo tempo
compreendidas na mesma vontade como uma lei geral.*

Enquanto isso, a moralidade é conduta ética que consiste em ndo se afastar do
imperativo categorico, isto é, ndo praticar acdes sendo de acordo com uma maxima que
possa desejar ser uma lei universal. Exemplo de um imperativo categérico o qual expressa a
ideia de dignidade humana é: “Aja de forma a que sempre vejas a humanidade, em tua
pessoa e em todas as pessoas, como a finalidade da a¢do, nunca como simples meio. ”,
apresentado na obra “Fundamentacgéo da Metafisica dos Costumes (2007) . Destarte, pode-
se concluir que a dignidade, na visdo kantiana, tem por fundamento a autonomia. A vista
disso, em sua obra “Fundamentacao da Metafisica dos Costumes”, o fildsofo, definiu a ideia

de dignidade:

“No reino dos fins tudo tem ou um preco ou uma dignidade. Quando uma
coisa tem um prego, pode-se pdr em vez dela qualquer outra como
equivalente; mas quando uma coisa est4 acima de todo o preco, e, portanto,
ndo permite equivalente, entdo tem ela dignidade. (Fundamentacdo da
Metafisica dos Costumes, p.65)”.

Assim, a partir do momento que a ideia de dignidade para Kant esta relacionada a
algo que esta acima de todo preco e, portanto, jamais pode ser “coisificado”, devendo,
entdo, ser tratado como “fim em si mesmo”; é necessario explicar o que seria para Kant um

sujeito de direito, a fim de que possamos compreender a quem a dignidade humana

! “Autonomie des Willens ist die Beschaffenheit des Willens, dadurch derselbe ihm selbst (unabhéangig von aller

Beschaffenheit der Gegenstande des Wollens) ein Gesetz ist. Das Prinzip der Autonomie ist also: nicht anders
zu wahlen, als so, daR die Maximen seiner Wahl in demselben Wollen zugleich als allgemeines Gesetz mit
begriffen sein.” Kant, Imannuel. Grundlegung zur Metaphysik der Sitten. Zeno. Org. Disponivel em:
http://www.zeno.org/Philosophie/M/Kant,+Immanuel/Grundlegung+zur+Metaphysik+der+Sitten/Zweiter+Abs
chnitt%3A+%C3%9Cbergang+von+der+popul%C3%Adren+sittlichen+Weltweisheit+zur+Metaphysik+der+Sitten
/Die+Autonomie+des+Willens+als+oberstes+Prinzip+der+Sittlichkeit
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contempla do ponto de vista da filosofia moral Kantiana. De acordo com o filésofo, para ser
considerado sujeito de direito é necessério que o individuo seja considerado pessoa moral,
ou seja, um ser racional com a potencialidade de se representar por uma lei pura e agir em
funcdo da mesma, de maneira que mesmo que uma pessoa nunca haja de forma autbnoma
no decorrer de sua vida, apenas a possibilidade de fazé-lo ja confere a tal o status de sujeito
de direito, e, consequentemente, a dignidade humana (possibilidade de agir
autonomamente).

Além disso, vale ressaltar, conforme exposto por Ingo Sarlet em sua obra:
“Dimensbes da dignidade: ensaios de Filosofia do Direito e Direito Constitucional (2005)”,
gue Kant compreendia a dignidade da pessoa humana como um dever de virtude e nao,
como um dever juridico. Isto é, um dever situado entre um dever juridico e um dever de
amor ao préximo. De modo que a dignidade, entdo, surge como um dever de ndo se impor
sobre o outro, diferente do dever de assisténcia positivo do amor, que exige um dever de
assisténcia ao proximo. O que, por sua vez, também ressalta a interdependéncia entre
autonomia e dignidade humana, ja que para tratar o individuo como “fim em si mesmo” é
necessario respeitar sua vontade, seu direito de autodeterminagdo, algo que se da,
justamente, através do pleno exercicio da autonomia.

Logo, a dignidade da pessoa humana é caracteristica intrinseca de todo homem
devido a sua racionalidade, sendo que € pessoa, pois é dotado de razdo e é digno devido ao
fato de que dentro do reino racional é o legislador. Portanto, o tratamento contemporaneo da
dignidade da pessoa humana incorporou e refinou boa parte das ideias de Kant, por
exemplo, o pensamento de que a conduta ética consiste em agir inspirado por uma maxima
que possa ser convertida em lei universal; a premissa de que todo homem é um fim em si
mesmo, ndo devendo ser funcionalizado a projetos alheios; e o ideal de que as pessoas
humanas nao tém preco nem podem ser substituidas, possuindo um valor absoluto, ao qual
se da o nome de dignidade. Por conseguinte, tal fato, pode gerar diversas repercussdes no
modo como enxergamos a Bioética e o Biodireito, principalmente, quando diz respeito ao
direito & vida. Afinal, a partir da perspectiva kantiana, a definicdo de pessoa em sua
dignidade ndo estd fundamentada em caracteristicas culturais, biolégicas ou psicoldgicas,
mas somente na mera possibilidade de agir de forma autbnoma, logo, todas aquelas formas
de vida, das quais ndo haja possibilidade de manifestar-se de uma consequéncia racional,
ndo seriam sujeitos de direito e ndo possuiriam dignidade humana, o que permitiria a sua
instrumentalizacéo.

Exemplos de casos concretos emblematicos, os quais foram fundamentados a partir
de determinada perspectiva sdo: o affaire Perruche, no qual, a Corte de Cassacdo, em
decisdo duramente criticada, reconheceu o "direito de ndo nascer”, ao assegurar a uma

criancga, representada por seus pais, uma indenizacao pelo fato de ter nascido cega, surda e
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com transtorno mental severo. Isto, uma vez que um erro de diagnostico no teste de rubéola
realizado na mae deixou de detectar o risco de anomalia fetal grave, impedindo--a de
interromper voluntariamente a gestacdo, como era de seu desejo declarado caso o
problema fosse detectado no exame pré-natal. E o caso Corinne Parpalaix, onde foi
reconhecido & senhora Parpalaix seu direito de proceder a inseminagdo artificial com o
esperma de seu falecido marido, que o havia depositado em um banco de sémen antes de
se submeter a uma cirurgia de alto risco.

Somado a estes casos, destacam-se também julgados paradigmaticos do Supremo
Tribunal Federal (STF) do Brasil, o qual em diversas decisGes envolvendo dilemas bioéticos
€ morais apoiaram-se nos principios da dignidade humana e da autonomia, postulados por
Kant, para solucionarem lacunas juridicas e assim dirimir tais conflitos. Entre tais julgados,
estd a acdo direta de inconstitucionalidade ao art.5° da Lei de Biosseguranga, o qual
autoriza as pesquisas com células-tronco embrionarias. A controvérsia de tal caso girava em
torno do entendimento de que as células-tronco seriam ou ndo amparadas pelo instituto da
dignidade humana, de modo que sua utilizagdo em pesquisas seria considerada uma afronta
ao direito a vida. Contudo, prevaleceu o entendimento no STF de que a célula-tronco
embrionaria ndo seria uma vida em potencial, pois Ihe falta ganhar diversas caracteristicas
fundamentais para culminar numa vida humana e que, portanto, néo teria o que se falar em
violagdo ao direito a vida ou a dignidade humana em tal caso. Logo, observa-se que tal
problematica foi resolvida a partir do pensamento kantiano de que a dignidade do homem
emana de seu potencial, de modo que é sujeito de direito, quem € pessoal moral — ser
racional — que age de forma autbhoma ou que tenha a possibilidade de agir

autonomamente..?

Outro caso também paradigmatico que utilizou de principios do ordenamento
brasileiro provenientes da filosofia moral foi o julgamento da Arguicdo de Descumprimento
de Preceito Fundamental em torno da quest&o do aborto de anencéfalo®. Para tal questéo, a
qual traz consigo diversos embates morais e religiosos, foi de entendimento do STF que o
que deveria nortear tal problematica seria o principio da vontade, corolario do direito de
liberdade e preceito orientador da execucdo do planejamento familiar somada a inexisténcia
de qualquer viabilidade de vida extrauterina do ser nascido em tal situacéo; de modo entéo a
autorizar a pratica do aborto de anencéfalo quando fosse de vontade da mae. A vista disso,

percebe-se que o principio da autonomia e o ideal de sujeito de direito preconizados na ética

? (ADI 3510, Relator(a): AYRES BRITTO, Tribunal Pleno, julgado em 29/05/2008, DJe-096 DIVULG 27-05-2010
PUBLIC 28-05-2010 EMENT VOL-02403-01 PP-00134 RTJ VOL-00214-01 PP-00043)

* (ADPF 54, Relator(a): MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 12/04/2012, ACORDAO ELETRONICO Dle-
080 DIVULG 29-04-2013 PUBLIC 30-04-2013 RTJ VOL-00226-01 PP-00011)
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kantiana foram aqui utilizados como a solu¢cao de um dilema moral e bioético, uma vez que
foi anteposto o direito de autodeterminacdo da mae, privilegiando o pleno exercicio de sua
autonomia em detrimento do feto, o qual por n&o ser racional e sequer ter potencial de vida
extra-uterina ndo é considerado sujeito de direito e por conseguinte, ndo é dotado de
dignidade humana, ndo gozando de protecao estatal.

Destarte, é passivel de conclusdo que os principios da autonomia e dignidade
humana postulados por Kant podem ser verdadeiros legados para o mundo juridico
solucionar algumas das lacunas causadas por dilemas morais e bioéticos que surgem

conforme o desenvolvimento da sociedade.

4, IMPLICACOES E ADVERSIDADES AO INTERPRETAR OS PRINCIPIOS DA
DIGNIDADE HUMANA E DA AUTOMOMIA COMO INTRINSECOS

E necessério reconhecer que o entendimento do principio da dignidade humana
como interdependente ao principio da autonomia, pode, por um lado, tornar os dilemas
bioéticos menos controversos, mas hao os soluciona totalmente. Isto, uma vez que um dos
problemas que aparece ao condicionar a dignidade humana a capacidade de ter autonomia
esta no fato de que nem todos os seres humanos a possuem, por exemplo, criancas e
portadores de deficiéncias mentais graves. O que, implicaria, por sua vez, que tais
individuos n&o seriam dignos. Além disso, uma dificuldade ainda maior esta no caso dos
individuos que nunca terdo o desenvolvimento cognitivo suficiente para ter autonomia.

Uma solucao para tal problematica seria entender, conforme explicado por Kant, a
mera possibilidade de uma pessoa agir autonomamente, como o0 suficiente para que tal
individuo ja possua dignidade plena, logo, o fato de uma pessoa estar inconsciente ou ser
crianca - em fase de desenvolvimento cognitivo - , ndo tiraria sua possiblidade de agir de
forma autdbnoma e , portanto, de ter dignidade. Tal fato, no que Ihe concerne, poderia
implicar nos casos a favor da distanasia, posto que estar inconsciente nao tira sua
possiblidade de agir de forma autbnoma, que |lhe confere, portanto, o direito a vida, e, assim,
de certo modo ao acesso as praticas de prolongamento de vida , a fim de respeitar sua
dignidade, sua condicdo de sujeito de direito. Determinada perspectiva, inclusive, foi
fundamentada pela filosofa especialista em ética, Sarah Clark Miller, em seu texto
“Reconsidering Dignity Relationally (2017)”, no qual, por meio da 6tica Kantiana, defendeu o
cuidado como “an attitudinal recognition of another's dignity”, em portugués: “um
reconhecimento atitudinal da dignidade do outro”, assim, oferecer ao individuo humano a
oportunidade de, por meio da medicina, prolongar sua vida por meio de meios artificiais
seria entender tal cuidado como o respeito a possibilidade de tal pessoa voltar a agir

autonomamente.



Universidade Presbiteriana Mackenzie

Contudo, outro tipo de problema que surge ao se definir o respeito a dignidade como
consequéncia do respeito a autonomia sdo aqueles famosos casos em que os individuos
consentem algo que outros julgam que seja indigno, violando direitos fundamentais
expressos na Constituicdo Federal, por exemplo, a prostituicdo, a pornografia violenta, o
arremesso de andes, a mutilacdo voluntaria e o suicidio assistido (eutanasia voluntéria).

Nada obstante, € necessério ter em mente que estabelecer esse tipo de causalidade
€ uma tarefa complexa e que por mais que existam casos controversos como esses, a ideia
de compreender o respeito a dignidade como o respeito a autonomia torna a discussao mais
precisa do que apenas compreendé-la como mero valor intrinseco ndo explicavel ou até
mesmo como certo padrdo de vida definido de maneira ndo sistematica. Sendo assim,
conforme a perspectiva kantiana e o que foi proposto nesse artigo, pessoas tém valor
porque tém autonomia e uma vida digna — que permite o desenvolvimento e o exercicio da
autonomia.

5. O PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA DIGNIDADE HUMANA E O PENSAMENTO
KANTIANO

A Constituicdo Federal de 1988 foi a primeira no Direito brasileiro a positivar o
principio da dignidade da pessoa humana, suas antecessoras faziam pequenas mencoes a
dignidade, mas nada que se comparasse a de 1988 que tem por fundamento tal principio.
Tal conquista é fruto de um pensamento da época, o qual pode ser explicado por meio da
seguinte expressao: “o Estado ndo é fim do homem; sua missdo é ajudar o homem a
conseguir seu fim. E um meio, visa & ordem externa para a prosperidade comum dos
homens”. (NOGUEIRA, 1940, p. 113). Conforme exposto por Luis Roberto Barroso (2010),
tal frase retrata uma visdo ampla, de forma a utilizar e se ter o Estado como um meio, e néo,
a pessoa humana como meio e sim como fim, adequando-se, portanto ao pensamento
kantiano de tratar os sujeitos de direito como “fim em si mesmos”. No entanto, como
explicado pelo ja mencionado ministro do Supremo Tribunal Federal, ndo se pode negar a
complexidade gerada por essa afirmacao, tendo em vista a composicao estatal de cidadaos
inseridos em diferentes esferas sociais. Destarte, a identificagdo da dignidade humana como
um principio juridico produz consequéncias relevantes no que diz respeito a determinacéo
de seu contelddo e estrutura normativa, seu modo de aplicacdo e seu papel no sistema
constitucional.

Os principios, por sua vez, podem ser definidos como normas juridicas com certa
carga axiolégica, que consagram valores ou indicam fins a serem realizados, sem explicitar
comportamentos especificos. Sua aplicacdo pode ocorrer por subsuncdo, mediante extracdo
de uma regra concreta de seu enunciado abstrato, mas também, mediante ponderagéo, em
caso de colisdo com outras normas de igual hierarquia. Além disso, seu papel no sistema

juridico difere do das regras, na medida em que eles se irradiam por outras normas,
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condicionando seu sentido e alcance. Tal fato, no que lhe concerne, demonstra a
importancia do estudo da filosofia moral no ambito juridico, neste caso, o do pensamento
Kantiano. Isto, uma vez que o principio constitucional da dignidade da pessoa humana, o
qual contém em si diversas concepcdes Kantianas sintetizadas, e esta expresso no art.1°,
inciso Il da Constituicdo Federal de 1988, de modo a ser valor supremo da democracia e
principio fundamental do Biodireito; possui ndo somente o poder de ser um dos alicerces do
ordenamento juridico brasileiro, mas também, uma das formas de solucionar os casos mais
complexos que envolvem, por exemplo, colisdes de direitos fundamentais; além de suprir
lacunas juridicas.

Na visdo de Robert Alexy (1997, p. 81), “a dignidade humana compde o minimo
existencial que é o conjunto de circunstancias materiais minimas a que todo homem tem
direito, cuja garantia é regra obrigatéria.” Assim, a razao juridica reveste-se da razdo ética,
fundada na garantia da intangibilidade da dignidade da pessoa humana, na aquisicdo da
igualdade entre as pessoas, na busca da efetiva liberdade, na realizagdo da justica e na
construcdo de uma consciéncia que preserve integralmente esses principios. A
indisponibilidade da vida humana, o direito a vida é “dado ao homem pela sua natureza, por
ele ser homem”. (BOHMER, 2002, p. 75). A dignidade da pessoa humana representa, entéo,
uma qualidade expressa (alguém é merecedor de algo), constitutiva de seu ser, que |lhe
atribui qualidade superior aos demais, conforme teoria kantiana, o ser humano é o Unico ser
capaz de dar lei a si mesmo, o0 Unico capaz de autonomia. Isto posto, é possivel afirmar que
a seguridade da dignidade de todos é tida como um marco fundamental no direito moderno
e situa o ser humano como o centro do universo juridico, ndo por crenca, forca politica ou
qualquer outra forma de condicdo heterbnoma, mas sim pela simples e profunda moralidade
racional pensada por Kant da autonomia do individuo.

Logo, é possivel concluir que a filosofia moral Kantiana de fato pode contribuir para a
solucdo de dilemas bioéticos apresentados em nossa sociedade. Basta, por exemplo, a
analise de jurisprudéncias emblematicas, como as supracitadas no tépico anterior, as quais
se fundamentaram nos principios da autonomia e da dignidade humana — principios
derivados da ética kantiana — como uma forma de dirimir e at¢é mesmo, solucionar as
lacunas juridicas em temas de alta complexidade moral, como a autorizacdo do aborto de
anencéfalo e o uso de células tronco embrionarias em pesquisas cientificas.

6. OS DILEMAS BIOETICOS E DO BIODIREITO E A OTICA KANTIANA

A Bioética é a parte da Etica pratica que estuda os problemas morais relacionados
com o inicio, 0o meio e o fim da vida, sendo assim, de grande importancia para a sociedade e
para o homem quando individuo. E importante, também, ressaltar que tal area surge como

uma tentativa de juntar a questao do ser, do dever-ser e seus valores. Segundo Dall’Agnol:
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A Bioética se preocupa com as acbBes humanas e suas
consequéncias. Pode-se discutir na bioética, desde assuntos relacionados
ao suicidio, aborto, sustentabilidade ambiental, pesquisas genéticas,
transgénicos, células tronco, entre muitos outros. “Os problemas da ética
pratica servem de possiveis testes para as teorias normativas revelando a
sua possibilidade e razoabilidade na orientacdo para atingirmos uma boa
vida” (DALL'AGNOL, 2004, p. 22).

Para entender melhor a bioética, € necessario saber que este € um campo de estudo
gque trabalha com duas linhas de teorias éticas: a teleoldgica e a deontol6gica. A primeira
postula um fim e as a¢des sdo consideradas boas ou mas na medida em que se promovem
ou ndo essa finalidade. Ja a ultima, parte do pressuposto de que fazer o correto, fazer o
obrigat6rio, € o mais importante dentro da ética. Tendo isso em mente, ressalta-se que de
acordo com Dall’Agnol, a teoria deontolégica mais importante é a de Kant, justamente,
porque ela distingue do utilitarismo e do principialismo, ao defender a existéncia de um
principio de validade absoluta. Por esse motivo, muitos bioeticistas buscam em Kant, uma
maneira de compreender as relacbes morais ligadas as questbes bioéticas. E como
explicado pelo autor supracitado “O comportamento moral €, para Kant, um comportamento
regrado. Isto quer dizer que o agir moralmente consiste em seguir uma lei moral” (2004,
p.90). Ainda diz:

A universalidade de uma méxima é o principio supremo da ética de
Kant transformando-se, por conseguinte, no mais forte candidato para
Contribui¢des da filosofia moral kantiana na bioética. A universalizabilidade
das regras morais seria o axioma fundamental da bioética. Pode-se dizer
que Immanuel Kant, com sua proposta de moral normativa, introduz uma
forma distinta de pensar a moral, pois antes dele, a moral era atribuida
através do metafisico, mas Kant utiliza de uma visdo extremamente racional
para estabelecer a moral. (DALL"AGNOL, 2004, pags 92 e 93)

s

Destarte, tal autor entende que a filosofia moral kantiana é importante para a
bioética, pois com os seus principios é possivel estabelecer um padrdo, uma norma para
averiguar os valores morais das ag¢fes, dos modos, das praticas do homem. Quanto a
importancia da moral kantiana para a bioética, o autor (2004, p. 97) diz que o essencial “é
compreender que a autonomia é um pressuposto fundamental da ética de Kant e ver como
ela pode ser aplicada para resolver problemas na bioética”, de maneira que os imperativos
propostos por Kant representam a autonomia méaxima do homem, j& que cabe a ele seguir
aquilo que a sua propria razao diz ser o correto.

Na bioética, por sua vez, tal principio pode estabelecer as normas pelas quais, as
acdes em relagdo a vida, devam ser pensadas e realizadas. Contudo, ressalta-se que a
diversidade moral é importante para nao se cair no autoritarismo, uma vez que o moral, ndo
necessariamente quer dizer o correto, mas sim aquilo é de costume. A vista disso,

Engelhardt (2004, p. 157) explicou: “nascem da nogao de moralidade o respeito mutuo”, ou
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seja, 0 que deve ficar em evidencia em meio a macro politicas e as diversas comunidades
morais, é que o bem social s6 serd atingido por meio do respeito mutuo, de maneira que se
torna fundamental o respeito a diversidade, principalmente, ao levar em consideragdo a
sociedade multicultural em que vivemos. Assim, em contraste com o que foi afirmado por
Dall’Agnol, Engelhart acredita que uma bioética baseada nas afirmacdes de Kant, devido &
sua rigidez, ndo possibilitaria a diversidade moral, o que levaria o individuo a ndo respeitar
as escolhas de determinados pacientes, a menos que afirmassem um principio de
autonomia essencial. Nao obstante, o filésofo Olinto Pegoraro, explica que a ética Kantiana
continua sendo de grande importancia para o estudo da bioética, pois foi com filésofo
Immanuel Kant que houve um rompimento da predominancia da Igreja em relacdo a ética,
de maneira que foi essa proposta de uma ética totalmente racional e livre dos dogmas
religiosos que possibilitou a interacéo da ética com o pensamento cientifico.

Ademais, a partir da perspectiva moral Kantiana do que é um sujeito de direito, é
possivel debater inimeras discussdes atuais da bioética, como a utilizagdo de células-tronco
e as praticas relacionadas a terminalidade da vida (eutanasia e distanasia).

Quanto a utilizacdo de células tronco, o debate esta normalmente centrado nos
procedimentos de fertilizagao in vitro, método de reproducéo assistida destinado a superar a
infertilidade conjugal, no qual € comum que sejam produzidos embrides excedentes, 0s
quais ndo serdo utilizados e poderiam, em tese, permanecer congelados indefinidamente.
Tais embrides humanos possuem células-tronco, que representam uma extraordinaria
fronteira para a chamada medicina restaurativa. No Brasil, permite-se que estes embrides,
quando congelados ha mais de trés anos, sejam destinados a pesquisa cientifica, se os
genitores, doadores do material genético, assim concordarem. Legislacbes com esse teor
tém tido sua constitucionalidade questionada, sob o fundamento de que embrido é vida
potencial e que deve ter sua existéncia e dignidade preservadas.

Conforme exposto por Luis Roberto Barroso em sua obra “A Dignidade da Pessoa
Humana no Direito Constitucional Contemporaneo (2010)”, os interesses em jogo, aqui, sao
os do embrido, dos genitores, dos pesquisadores e os da sociedade em geral, pelo avanco
da medicina. Desse modo, tendo em vista cada um dos conteddos da dignidade, seria
possivel que cogitassem que 0 embrido € uma vida potencial digna de prote¢éo, o que, por
sua vez, pode ser refutado a partir do questionamento de que um embrido congelado em um
tubo de ensaio e sem perspectiva de ser implantado em um Utero materno sequer constitui
vida potencial. Ja no plano da autonomia, poder-se-ia especular sobre o desejo do embrido
de ndo ser destruido, embora Ihe fosse impossivel exigir o implante em um Utero materno ou
até mesmo, o que seria mais légico, o direito dos genitores de escolherem o destino do
material genético que forneceram. Por fim, h& o direito do cientista de exercer sua liberdade

de pesquisa. Portanto, sem negar algum grau de dignidade ao embrido, o qual, por exemplo,
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ndo podera ser comercializado, como expressamente dispde a lei brasileira, afigura-se
legitima a opcdo do legislador em permitir as pesquisas com células-tronco embrionarias,
mesmo que resultem na destruicdo do embrido congelado ha mais de trés anos.

Para entender melhor a utilizacdo das células-tronco embriondrias em pesquisas
cientificas, € necessario entender que na fertilizacdo in vitro, geralmente, ndo é gerado
apenas um embrido, mas varios, sendo alguns desses implantados e outros, conservados; e
gue esses embrides armazenados sdo denominados “excedentarios”, porém nao se esta a
armazenar ou conservar coisas, mas, sim, material genético humano e é justamente isso
que suscita profundas discussdes. No ambito do Poder Legislativo, tais discussfes
resultaram na aprovacgéo da Lei n. 11.105/05 (Lei de Biosseguranca), a qual regulamentou,
dentre outras questdes, o destino final dos embrides excedentarios. Especificamente, o art.

5° desta lei determina:

“Art. 5: E permitida, para fins de pesquisa e terapia, a utilizacéo de células-
tronco embrionarias obtidas de embrides humanos produzidos por
fertilizac&o in vitro e n&o utilizados no respectivo procedimento, atendidas
as seguintes condicges:

| - sejam embrides inviaveis; ou

Il - sejam embrides congelados hd 3 (trés) anos ou mais, ha data da
publicacdo desta Lei, ou que, jA congelados na data da publicacdo desta
Lei, depois de completarem 3 (trés) anos, contados a partir da data de
congelamento.”

No entanto, a extracdo dessas células a partir de embrides humanos implica a
destruicdo destes, 0 que ocasiona profundos questionamentos juridicos, tais como o inicio
da tutela juridica da vida humana e o respeito ao principio da dignidade da pessoa
humana. No que diz respeito ao inicio da tutela juridica da vida humana existem trés

teorias: a natalista, a concepcionista e a da personalidade condicional.

A primeira defende que o inicio da personalidade surge apenas com 0 nascimento
com vida, sendo a separacao biolégica entre o filho e a mae e o fato de o recém-nascido
ter respirado suficientes para o inicio da personalidade. Destarte, é possivel afirmar que,
segundo a teoria natalista, o embrido humano fertilizado in vitro ndo € pessoa, pois nao
nasceu, ndo ligou e desligou-se do corpo feminino da sua mée, nédo respirou. Também, nao
€ possivel afirmar que seja nascituro, pois ausente a vinculacdo do embrido ao corpo
feminino, ndo houve nidacéo (fixagdo do ovo fertilizado no Gtero feminino), logo, o embrido
ndo possuiria personalidade juridica e ndo seria sujeito com direito a plena dignidade. Em
contrapartida, a teoria concepcionista estabelece que nesse estdgio do desenvolvimento

embrionario do ser humano (a fecundacao), ja existe o comeco da personalidade juridica,
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portanto, para essa corrente, desde a concepg¢ao o embrido é pessoa. Por ultimo, a teoria
da personalidade condicional defende que o inicio da vida e o da personalidade coincidem,
desde que o concepto nasca com vida, dessa forma, ndo havendo nascimento com vida
ndo h& pessoa, porém, se houver nascimento com vida, a condi¢do de pessoa retroage ao

momento da concepcao.

Inobstante, ao analisarmos tal dilema bioético a partir da perspectiva kantiana, €
possivel afirmar que seria impossivel conceder ao embrido a qualidade de pessoa moral, e,
assim, de sujeito de direito, uma vez que este, na condicdo de célula, ndo possui
racionalidade. O que ndo somente reforca o posicionamento tomado pela legislacao
brasileira a partir da lei de Biosseguranca, como também, enfatiza a doutrina que considera
o embrido como um amontoado de células, uma massa celular, que tem aptidao para ser
pessoa apO0s completar certas fases de seu desenvolvimento. Essa corrente permite
guaisquer espécies de experimentagdes com embrides, de modo que a inviolabilidade do
direito a vida apenas se inicia quando ha uma perspectiva de vida extra-uterina, a qual
surge a medida que o embrido se desenvolve; 0 que ndo é o caso de embrido inviaveis e

congelados por mais de trés anos sem qualquer utilizacdo ou mera possibilidade desta.

Ademais, no que diz respeito do uso de células tronco embrionarias em pesquisas
cientificas, Susan. M. Shell, professora de ciéncias politicas da Boston College, explica no
capitulo 13 do livro “Human Dignity and Bioethics: Essays Commissioned by the President's
Council on Bioethics (2008)”, que a teleologia moral pragmaticamente informada de Kant
permite um relato pontuado do que é o desenvolvimento humano, de modo que seria
impossivel conceder ao embrido a qualidade de pessoa moral, e, assim, de sujeito de
direito, uma vez que este, na condi¢do de célula, ndo possui racionalidade. O que, de certa
forma, permitiria a sua utilizacdo para pesquisas médicas, ja que estas permitiriam melhor
qualidade de vida de outras pessoas, colaborando, dessa forma, com o0 exercicio da
dignidade humana dos sujeitos beneficiados por tal uso da ciéncia. Em contrapartida,
ressalva-se que tais células-tronco devem ser sempre doadas, e, ndo, vendidas, haja vista
que a sua comercializagdo poderia repercutir na instrumentalizagdo de individuos a fim de
conseguir tal material, o que representaria uma violagdo a dignidade da pessoa humana.
Alias, é, justamente, essa légica que os 88 2° e 3° da Lei de Biosseguranca brasileira de
2005 utilizam, ao permitir instituicdes de pesquisa e servigos de salde a realizar pesquisa
ou terapia com células-tronco embrionarias humanas e vedar a comercializacdo do material
biol6gico a que se refere este artigo, sendo sua prética crime tipificado no art. 15 da Lei no
9.434, de 4 de fevereiro de 1997.

Em relagdo as préaticas de terminalidade da vida (eutandsia e distanésia), seria

possivel argumentar que a partir da ideia que Kant tem sobre o suicidio, a pratica da
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eutanasia pode ser considerada uma afronta a dignidade humana. Isto, pois em suas obras

o referido fil6sofo explica:

“O suicidio € um crime (assassinio). Pode ser considerado também
como uma violagdo de nosso dever com outros seres humanos (...)
finalmente, mesmo uma violagdo do dever relativamente a Deus, como
nosso abandono do posto que nos foi destinado no mundo por ele sem
termos sido chamados a deixa-lo (KANT, 2003, p. 264)”

Admite-se que tal argumento kantiano pode ser considerado irrisério, principalmente
se exposto ao proprio pensamento que Kant desenvolveria em sua obra critica. Em primeiro
lugar, todas as premissas do argumento sdo especulativas. Como ndo existe nenhuma
maneira de comprovar sua falsidade ou veracidade, deduzir de tais premissas que algum
ato € moralmente errado também é especulagdo. Em segundo lugar, o argumento afirma
que o suicidio é condenavel porque viola um propésito ou uma vontade divina, o que
contraria a propria ideia que Kant constréi de moralidade posteriormente. Para o Kant da
fase critica, toda a obrigacdo moral “deriva da vontade racional dos agentes morais e nao de
alguma autoridade moral externa capaz de influenciar nossa conduta (Cholbi 2000, 162)”. O
dever, assim entendido, é autodeterminado por um agente que € ele préprio, o legislador e o
legislado.

Ja em sua obra “Metafisica dos Costumes”, Kant destaca que cometer suicidio é:
“Aniquilar o sujeito da moralidade na propria pessoa é erradicar a existéncia da moralidade
mesma do mundo, 0 maximo possivel, ainda que a moralidade seja um fim em si mesma”
(KANT, 2004, p. 264). E “rebaixar a humanidade na prépria pessoa” (KANT, 2004). Logo,
aguele que considera a possibilidade de cometer suicidio e pretende testar a admissibilidade
moral desse ato, deve pensar nos termos do ideal de imperativo categérico postulado por
Kant e se seria possivel pela sua vontade que a maxima de cometer suicidio se
transformasse em uma lei da natureza. Contudo ao analisar a seguinte maxima de Kant:
“Por amor de mim mesmo, admito como principio que, se a vida, prolongando-se, me
ameaca mais com desgracas do que me promete alegrias, devo encurta-la” (KANT 2004,
p.130), conclui-se que o suicidio ou qualquer forma de terminalidade de vida, como a
eutanasia, jamais pode ser transformada em uma lei da natureza porque implicaria em uma
contradicao. Para o filosofo, o amor-préprio é uma lei da natureza cujo sentido é preservar e
promover a vida. Querer que a abreviacdo da vida, pelo amor-proprio, torne-se uma lei da
natureza é, portanto, contraditério. Pelas suas palavras: “Vé-se entdo em breve que uma
natureza, cuja lei fosse destruir a vida em virtude do mesmo sentimento cujo objetivo é
suscitar a sua conservagdo, se contradiria a si mesma e, portanto, ndo existiria como
natureza" (KANT,2004).
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Ademais, em “Doutrina da Virtude”, determinado filésofo entende o suicidio como um
ato imoral, haja vista que o ser humano, devido a sua dignidade, tem a obrigagdo moral de
preservar sua vida, pois €, por meio do organismo humano, que o dever moral pode produzir
uma acao autbnoma no mundo. Sendo assim, quando alguém pratica a eutanasia, ou seja,
uma morte indolor para aliviar o sofrimento causado por uma doenca incuravel ou dolorosa,
estar-se-ia ferindo a dignidade humana, uma vez que a pessoa nao seria tratada como fim
em si mesmo, porque sua morte seria um meio para atingir uma finalidade (a extincdo da
dor). J4, quando se fala da distanasia, seria possivel defendé-la com base na propria ideia
gue Kant tem de pessoa, posto que, conforme o fildsofo explicou, deve-se considerar a mera
possibilidade de uma pessoa agir autonomamente para ela ter dignidade plena, logo, o fato
de uma pessoa estar inconsciente nao tira sua possiblidade de agir de forma autdnoma, o
gue lhe confere, portanto, o direito a vida, e, assim, de certo modo ao acesso as praticas de
distanasia, a fim de respeitar sua dignidade, sua condigédo de sujeito de direito.

Determinada perspectiva pode também ser fundamentada, como ja exposto ao longo
deste artigo, pela filosofa especialista em ética kantiana, Sarah Clark Miller, em seu texto
“Reconsidering Dignity Relationally (2017)”, no qual, por meio da 6tica Kantiana, ela defende
o cuidado como “an attitudinal recognition of another’s dignity”, em portugués: “um
reconhecimento atitudinal da dignidade do outro”, uma vez que oferecer ao individuo
humano a oportunidade de, por meio da medicina, prolongar sua vida por meio de meios
artificiais seria entender tal cuidado como o respeito a possibilidade de tal pessoa voltar a
agir autonomamente.

7. CONSIDERACOES FINAIS

Esse trabalho pretendeu entender a questdo da dignidade humana nas praticas de
biociéncia e biodireito sob a 6tica kantiana para entender se os principios da ética kantiana,
em especial os da autonomia e dignidade humana poderiam solucionar dilemas bioéticos e,
consequentemente, lacunas juridicas que se originam daqueles. E inegavel, por sua vez,
gue a contemporaneidade de tal tema justifica sua relevancia, basta observar diversas
lacunas juridicas ou até mesmo casos paradigmaticos relacionados a bioética e ao direito
fundamental & vida, por exemplo, nas discussdes sobre o uso de células tronco, reproducéo
assistida, eutanasia (ndo autorizada no Brasil) e distanasia, temas cada vez mais presentes
em nossa sociedade. Tais lacunas e, por conseguinte, a relatividade que provém delas,
acaba por, muitas vezes, servir como escusa para que o0s critérios de mercado se
sobreponham sobre as questdes da dignidade humana. O que, por sua vez, demonstra a
importancia do Biodireito e da Etica e de pesquisas relacionadas em tais areas, a fim de
proporcionar um senso comum e um ordenamento juridico, no qual Direito, Etica e

Biotecnologia estejam alinhados. Afinal, conforme ja exposto nesse artigo, a moral e a ética
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sdo subjetivas e possuem profundo valor social, publico e politico, sendo assim,

instrumentos importantes e necessarios para ordenar e transformar uma sociedade.

Para atingir uma compreensao maior ao analisar os dilemas bioéticos e do biodiretio
diante da perspectiva do principio da dignidade humana e da autonomia, preconizados na
filosofia moral kantiana, definiu-se alguns objetivos especificos. O primeiro que consistia em
comparar o conceito de dignidade humana, segundo Kant, e o conceito de dignidade
humana expresso na Constituicdo Federal de 1988 permitiu a concluséo que o conceito de
tal principio expresso no art.1°, inciso Ill da CF/88 provém do conceito postulado na ética
kantiana, uma vez que tal principio representa uma qualidade expressa (alguém é
merecedor de algo), constitutiva de seu ser, que |he atribui a qualidade superior aos demais,
conforme teoria kantiana, o ser humano é o Unico ser capaz de dar lei a si mesmo, o Unico
capaz de autonomia . Isto posto, € possivel afirmar que a seguridade da dignidade de todos
é tida como um marco fundamental no direito moderno e situa o ser humano como o centro
do universo juridico, pela simples e profunda moralidade racional pensada por Kant da
autonomia do individuo. JA no segundo, 0 qual objetivava a compreensdo entre suposta
interdependéncia entre autonomia e dignidade humana na perspectiva kantiana, chegou-se
ao resultado de que séo considerados interdependentes, posto que para tratar o individuo
como “fim em si mesmo” €& necessario respeitar sua vontade, seu direito de
autodeterminacao, algo que se da, justamente, através do pleno exercicio da autonomia.
Contudo, conforme exposto ao longo desse artigo, apesar de tal interpretacdo tornar os
dilemas bioéticos menos controversos, ela ndo os soluciona totalmente, haja vista aqueles
famosos casos em que os individuos consentem algo que outros julgam que seja indigno,
violando direitos fundamentais expressos na Constituicdo Federal, como o arremesso de

andes e a eutandsia voluntaria.

O terceiro e quarto objetivos, estdo, de certo modo, alinhados, uma vez que
consistem em analisar até que ponto as problematicas modernas da Biociéncia, como o uso
de células-tronco embrionarias em pesquisas cientificas, as praticas de reproducéo assistida
e de terminalidade da vida se alinham ou desalinham com o conceito de autonomia proposto
por Immanuel Kant, e, por conseguinte, com o principio fundamental, da dignidade humana;
e analisar as decisfes judiciais de casos paradigméticos dos principais tribunais do pais
voltadas ao direito fundamental & vida a fim de entender como principios oriundos da ética
Kantiana podem contribuir para a solugdo de lacunas juridicas relacionadas a dilemas
bioéticos. Sendo assim, utilizando do procedimento de revisdo-bibliografica por meio de uma
metodologia qualitativa, foram analisados livros, artigos cientificos e decisdes
paradigmaticas do Superior Tribunal Federal, de modo que foi possivel concluir que a

filosofia moral Kantiana de fato pode contribuir até certo ponto para a solucao de dilemas
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bioéticos apresentados em nossa sociedade. Para isto, basta observar que muitos dos
julgados emblematicos os quais estabeleceram entendimentos no Brasil acerca de alguns
dos dilemas bioéticos apresentados, fundamentaram-se nos principios da autonomia e da
dignidade humana — principios derivados da ética kantiana — como uma forma de dirimir e,
até mesmo, solucionar as lacunas juridicas em temas de alta complexidade moral, como na
autorizacdo do aborto de anencéfalo, no uso de células tronco embrionérias em pesquisas
cientificas e na autorizacdo da reproducao assistida. De maneira que, em tais casos foram
utilizados os conceitos de “autonomia” e “sujeito de direito”, postulados por Kant, para
resolver a colisdo de diretos fundamentais e as delimitacbes do instituto da dignidade

humana.

Portanto, apesar da filosofia moral kantiana ndo resolver completamente todos os
dilemas bioéticos, haja vista a complexidade moral de alguns casos que surgem conforme o
avanco tecnoldgico da sociedade, € possivel afirmar que os principios da dignidade humana
e autonomia, estabelecidos na ética kantiana, séo indubitavelmente um grande legado para
0 corpo social contemporaneo, sendo que em diversos casos, a partir dos conceitos de “fim

”

em si mesmo”, “autodeterminacao” e€” sujeito de direito” elaborados por Immanuel Kant, é
possivel dirimir dilemas bioéticos envolvendo colisdo de direitos fundamentais, inicio da
personalidade juridica, terminalidade da vida e até em relagdo ao uso de células-tronco

embrionarias em pesquisas cientificas.
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